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TOIMITTAJIEN ESIPUHE: SEURAAVA ASKEL.
KOHTI KOGNITIIVISEN TYON  ITSE-
ORGANISAATIOTA

Olemme ylpeitd voidessamme esitelld uusimman Pole-
mos-julkaisun, Franco "Bifo” Berardin tekstikokoelman
Tietotyo ja prekaari mielentila, joka luotaa tietokapitalis-
min ja psyykkisten rakenteiden muodonmuutoksen yh-
teyttd. Polemos-sarjassa  aikaisemmin suomennettujen
Christian Marazzin, Maurizio Lazzaraton ja Paolo Vir-
non tavoin myds Bifon lihtokohdat ovat italialaisessa
operaismossa  sekd ranskalaisessa jilkistrukturalistisessa
liikkeessd. Bifo on kuitenkin myos erddnlainen sarjamme
seuraava siirto. Enemmin kuin antagonismeja hin pai-
nottaa luovuutta, kokeilua, halua ja yhteenkytkeytymisti.
Erityisesti hinen kidenjiljessddn nikyy liheinen yhteis-
tyd Félix Guattarin kanssa. Guattarin esittelemit ajatuk-
set mentaalisesta ckologiasta, subjektiivisen itseorganisaa-
tion tuotannosta, medianjilkeisestd (post-median) aika-
kaudesta, kapitalismista semioottisena toimijana seki
tartunnasta post-poliittisen organisaation mallina toimi-
vat lihtokohtina Bifon ajattelulle.

Bifon ajattelu on media-analyysia tietokapitalismin
aikana. Se rakentaa kognitiivisen tyon itseorganisaation
mahdollisuutta. Mediat eivit vain heijasta eteemme ku-
via, vaan tuottavat kokonaisen globaalin mediascapen,
korporaatioiden, valtiokoneistojen ja muiden valtaryh-
mittymien masinoiman mediamaiseman, joka on tosi-
asiallinen toimintaympiristomme “tietoyhteiskunnassa”.
Medioita ei yksinkertaisesti vain katsota tai kuunnella.
Mediat muodostavat monimutkaisen koneiston, joka
muokkaa mieltimme ja asettaa sen, mitd voidaan nihdi,
kuulla, tehdi ja tietdd. Mediascape alkaa olla koko mind-
scapemme, mielenmaisemamme, jossa se, mitd tunnemme
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tai emme tunne, on kaikkea muuta kuin vain piin sisdi-
nen asia. Ja kuten Bifo mainitsee, se, mitd yhi enemmin
tunnemme, on kyynisyys. Tunnemme asioiden menevin
yhi huonommin, mutta tunnemme myds, ettd kaikki
yrityksemme vaikuttaa ovat ikdin kuin jo etukiteen
tuomittu epdonnistumaan. Voimme vain sanoutua irti ja
antaa virran viedi tai kyynisesti pyrkid kidyttimiin kaik-
kea ja kaikkia pelkkini pelinappuloina.

Bifo puhuu yhteiskunnallisen mielen katastrofista.
9/11 avasi uuden vaiheen, jossa televisio mediamaiseman
keskeiseni osana ei ole endd turvallisen etddnnyteivd “tol-
16tin”. Katsoja on astunut sisille spektaakkeliin — mutta
uhrina. Kuvat eivit etddnnyti ruumiista, ne asettavat sen
suoraan kyseenalaiseksi. Abu Ghraibin vankilakuvat sine-
toivit kidutuksen vallan nykyaikaiseksi suhteeksi ruumii-
seemme. Ja toisaalta, eivitkd kaikki keinot, joilla meitd
tindidn pidetidn tydmarkkinoiden kiytdssi muistuta jol-
lain oudolla tavalla kidutusta: epitietoisuus tulevasta,
tietojen irrottaminen ruumiista, pakko peliti ja valmis-
tautua mihin tahansa, pakko odottaa paisyi jonnekin,
pakko paljastaa itsensi ja suhteensa kokonaan.

Ruumiiseen kohdistuva vikivalta ilmentii tietokapi-
talismin tilannetta. Infosfidirissi eli informaatioympiris-
tossd tai mediajirjestelmin ja mielen vilisessd rajapinnas-
sa, jossa median tuottamat ja vilittimit semioottiset vir-
taukset sekoittuvat ja kerrostuvat, kiertivien symbolien
nopeus ylittdid moninkertaisesti aivojemme kyvyn vas-
taanottaa ja tuottaa merkityksellisti tietoa. Huomiosta
elivin semiopddoman, brinditalouden, arvonlisiyspro-
sessit johtavat kiihtyviin merkkitulvaan, minki seurauk-
sena psykologinen organismi musertuu informaatiotul-
van alle. Psykosfiiristd, mielenympiristostd, jolla Bifo
tarkoittaa infosfiirin psyykkisti osaa, sen inhimilliscd
“kiyteoliittymid”, tulee reaktiivinen automaatti, jolla ei
ole aikaa tuottaa itseniisesti merkityksid informaatiovir-
rasta, vaan vain uusintaa niiti infosfiirin ennalta asetta-
mien maksiimien mukaisesti. Seurauksena on eriinlai-



nen hermoromahdus, joka ilmenee yhtiiltd neurostimu-
lanttien, toisaalta rauhoittavien liikkeiden kiyton lisiin-
tymisend. Ruumiista tulee yhteiskunnallisen tuotannon
kurja perusta, jonka materiaalisuus alkaa hidastaa arvon-
tuotannon dynamiikkaa.

Tuotantoprosessit muuttuvat rekombinatorisiksi. Pii-
oma hajottaa tyoprosessit sirpaloiduiksi kokonaisuuksik-
si, aikafragmenteiksi, joita se yhdistelee joustavasti verk-
kotalouden puitteissa. Voitto edellyttdd jatkuvaa uudel-
leenyhdistelyd, sommittelua, kytkemisti ja irti kytkemis-
tid, luovaa hajottamista. Syntyy verkossa toimivien tieto-
ty6ldisten proletaari luokka, kognitariaatti, joka tuottaa
lisdarvoa verkon kohtauspinnoissa. Téstd huolimatta juu-
ri dlytyoliiset ja ylipddtdin tydvoima, jonka yhdistymisen
tapoja pidoma hallitsee sditelemilld yhteistoiminnan
kommunikatiivisia ehtoja prekarisaation dispositiiveilla,
muodostaa uuden vallankumouksellisen potentiaalin.

Tilanteen vallankumouksellisuus on siini, ettd kogni-
tariaatti voi loytdd itseorganisaation ja taistelun ehdot
saman dynamiikasta, samasta verkkotalouden toiminta-
tavasta, joka alistaa siti. Kognitariaatilta on riistetty
ruumis ja ruumiillisuus. Semiopddoman rekombinatori-
set prosessit irrottavat kognitariaatin yhteiskunnallisen
ruumiin itsesidtelysti. Kinnykkd symboloi semiokapita-
lismin liukuhihnaa, jonka vilitykselli kukin on yksi-
16idyssd tydsuhteessa pdiomaan. Kinnykin pirind on
signaali, johon tydvoiman on reagoitava. Samalla kapi-
nan koordinaatit tapailevat uusia tekno-ruumiillisen yh-
teenkytkeytymisen muotoja.

Epitoivosta ja kyynisyydestd on tullut vallitseva tapa
ajatella tulevaisuutta tilanteessa, jossa piioma yhtiildd
edellyttid verkottunutta dlyd kasvunsa perustaksi mutta
toisaalta prekarisoi kaiken persoonallisen merkityksen
tavoittelun. Tdtd vastaan Bifo asettaa kognitariaatin
mahdollisuudet hallita itseniisesti tuottavuuttaan: korpo-
raatioiden monopoleista kognitiivisen tyon itseorganisaa-
tioon. “Kulttuurisella tasolla olosuhteet kognitariaatin



yhteiskunnallisen tietoisuuden muodostumiselle ovat
siten syntymissi, ja timi voi olla kaikkein tirkein ilmio
tulevina vuosina, ainoa mahdollisuus tarjota ratkaisuja
katastrofiin.” Erddni laboratoriona itseorganisaatiolle
Bifo nikee media-aktivismin, jossa semiokapitalismi
kiintyy semiokapinaksi. Mediat pommittavat kollektii-
vista mieltd ja kolonisoivat huomion tiloja, mutta ne
eivit pysty yksisuuntaisesti kontrolloimaan toimintan-
sa vaikutuksia. Jokin karkaa aina niilti. Media-
aktivismi toimii yhteiskunnallisen tiedostamattoman
arvaamattomuudessa, joka on infosfdirin pehmed vat-
sa, sen heikko kohta.

Tietotyi ja prekaari mielentila tuo hyvin esiin Bifon
ajattelun moniulotteisuuden ja isoja kysymyksenasettelu-
ja kaihtamattoman tyylin: globaalista mielestd yksilolli-
seen ahdistukseen ja Prozaciin, business-korporaatioista
autonomisiin medialaboratorioihin, globaalista sodasta
itsemurhiin, digitalisaatiosta erotiikkaan, mainonnan-
tdyteisestd eliminpiiristdi mainosten vallankumoukselli-
seen kiytto6n. Siksi myos kirja on harkitun sirpaleinen.
Kirjan lukuja ei ole alun perin suunniteltu yhteniiseksi
kirjaksi, vaan ne on julkaistu omina artikkeleinaan eri
julkaisuissa, lihinni verkossa. Tdmin kirjan hieno koko-
naisuus on kuitenkin Bifon suunnittelema. Esipuheen
Bifo kirjoitti varta vasten titi kirjaa varten.

Kirjan tydstiminen erillisistd artikkeleista ja osin jul-
kaistuja artikkeleita yhdistellen tekee kunniaa Bifon
omalle tyoskentelytavalle. Hinen artikkeleitaan on jul-
kaistu hieman eri versioina eri paikoissa, ja kun esitte-
limme Bifolle idean siitd, etti muokkaisimme joistakin
hinen artikkeleistaan pari uutta ja yhteniisti versiota,
hin vastasi yksinkertaisesti rakastavansa ajatusta.

Bifo sanoo, ettei hin nie yhteiskuntaa kiinteiden
elementtien subjekti- ja objektikeskeiseksi jirjestykseksi,
vaan kemialliseksi ympiristoksi, joka on jatkuvasti
avoinna uusille rekombinaatioille, yhdistelmille, liuden-
tumisille ja kasaantumisille. Bifon analyysityyli on kuin
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kemistin intohimoa nesteiden, kaasujen, virtausten, yh-
distelmien ja purkausten irelli. Sama ajatus vilittykdon
my®s nyt kisilld olevasta kokoelmasta.

Bifon yhteiskunnan eri tasoihin kytkeytyvit tekstit
eivit tutki yhteiskuntaa totaliteettina, vaan monimutkai-
sena dispositiivina, joka kiintid luovan ja yhteisollisesti
rikastuttavan kognitiivisen toiminnan itsetuhoiseksi vi-
linpitimictdmyydeksi ja ruumiillisen olemassaolon hal-
veksunnaksi. Liikkuessaan tasolta toiselle Bifo kartoittaa
kumouksellisten halujen positioita ja onnistuu juuri siksi
koskettamaan aikalaiskokemuksen radikaaleja ulottu-
vuuksia. Bifon skitsoanalyyttinen liike kartoittaa kognita-
riaatin elimii tavalla, jota voitaisiin kuvailla halun val-
lankumouksellisuutena. Bifolle olennaista ei ole ehki
niinkdin se, ettid joku asia nostetaan irti kontekstistaan,
miiritellddn kategorisesti ja eritellddn objektiivisesti ku-
ten kirurgi paloittelee kuolleen ruumiin anatomisessa
teatterissa. Olennaisinta on se, mitd Bifoa lukiessa tapah-
tuu, mitd tapahtuu kun lukija kytkeytyy tekno-
semioottisesti hinen tuottamaansa tekstivirtaan.

Kiitimme kirjan suomennostyoryhmii Inkeri Koski-
nen, Miika Saukkonen, Markus Termonen, Eetu Viren
ja Jussi Vihdmiki. Kirjan luvut ovat julkaistu alun perin
alla olevissa lihteissd, suomentajat on merkitty jokaisen
luvun loppuun.

Mikko Jakonen, Jukka Peltokoski ja Akseli Virtanen

“Hauras psykosfiiri” on kompositio artikkeleista “Psicosfera fra-
gile”, Cyborg: La carne e il metallo -niyttelykatalogi (kur. & toim.
Daniele Brolli, www.metallourlante.org) ja “Biopolitics and
Connective Mutation”, Culture Machine 712005
(htep://culturemachine.tees.ac.uk).

”Skitsotalous” on luku ”Skizo-economia” Bifon kirjasta 1/ sapiente,
il mercante, il guerriero. Dal rifiuto del lavoro all'emergere del cogni-
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tariato (Rooma, DeriveApprodi 2004), s. 105-115. © Franco
Berardi ja DeriveApprodi.

“Paniikki, sota ja semiopdioma” on suomennos artikkelista
“Panic, War &  Semio-Kapital”,  Sarai  Reader 02
(http:/[www.sarai.net).

"Tietotyd ja prekarisaatio” on suomennettu Rekombinant-
verkkojulkaisusta  (http://rekombinant.org). Suomennos on
julkaistu alun perin verkkolehti Megafonissa
(http://megafoni.kulma.net).

”Miti autonomia tarkoittaa tiniin?” on rekombinaatio Bifon
teksteistd ”What is the Meaning of Autonomy Today?” ja "Dot-
com Crash”. Niistd ensimmdinen on julkaistu MakeWorlds-
verkkojulkaisussa (http://www.makeworlds.org) ja jilkimmiinen
Bifon kirjassa 1/ sapiente, il mercante, il guerriero, s. 102-105.
”What is the Meaning of Autonomy?” on julkaistu alun perin
suomeksi verkkolehti Megafonissa. © Franco Berardi ja Derive-
Approdi.

”Soturi, kauppias, viisas on suomennos” artikkelista "The
Warrior, the Merchant and the Sage”, MakeWorlds#4, February
2004 (http://makeworlds.org). Suomennos on julkaistu alun perin
verkkolehti Megafonissa.

Haastattelu "Onnettomuuden tehdas ja kognitariaatti” on suo-
mennettu Nettime-postituslistalta (heep://www.nettime.org). Ar-
tikkelin suomennos on julkaistu alun perin Tortelemattomar-
sivustolla (htep://www.ecn.org/finlandia/tottelemattomart).

"Kuvadispositiivi” on suomennos artikkelista “Immagine-
dispositivo”, Rekombinant-verkkojulkaisu, ilmestynyt myos eng-
lanniksi nimelld The Image Dispositif”, Cultural Studies Review,
vol. 11 no. 2 (Sep 2005). Artikkelin suomennos on julkaistu alun
perin verkkolehti Megafonissa.

”Media-aktiivisia hiiriditi” on suomennos artikkelista “Inter-
ferenze media-attive”, lehdessi Posse. Politica filosofia multitudini,
gennaio 2005, s. 43-62. Creative Commons 2.5: Franco Berardi ja
Posse.
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ESIPUHE

Maaliskuun 2006 liike, jonka muodostivat Ranskan
opiskelijat ja suuri osa maan tyontekijoistd, avasi Euroo-
pan yhteiskuntahistoriassa uuden syklin, josta on saatu
esimakua myos Suomessa.

Sen kisitteellinen ja poliittinen ydin on kysymys pre-
kaarisuudesta, johon sisiltyvit itse asiassa kaikki lukemat-
tomat ristiriidat, joita 25 vuoden uusliberalistinen hege-
monia on tuottanut. Prekaariliike tekee tilid sen deterri-
torialisaation kanssa, jonka globalisoitunut kapitalismi
on piistinyt valloilleen yhteiskunnallisessa elimissi ja
kollektiivisen havaitsemisen tavoissa.

Viime vuosikymmenini yhteiskunnallinen rikkaus ja
taloudellinen arvo ovat ajautuneet ristiriitaan keskeniin,
ja kapitalistinen arvon kasaamisen ja kasvun pakkomielle
on aiheuttanut sekd planeettamme fyysisten energioiden
etti yhteiskuntamme henkisten energioiden laajamittai-
sen hivityksen.

On selvii, ettei maaliskuussa syntynyt liike pyri jir-
jestimiin kaikille vakituista virkaa koko loppuelimiksi
eiki hankkimaan takaisin vanhoja varmuuksia, jotka
liittyivdt teolliseen riistoon. Se haluaa panna kiyntiin
palkkatyostd vapautumisen prosessin, joka on myds ta-
louden yhteiskunnallisen ylivallan kumoamisen prosessi.

Eriissi Ecole des Hautes Etudes en Sciences So-
ciales'in vallanneiden Comité Pour la Désindustrialisa-
tion du Monden jisenten tuottamassa dokumentissa
sanotaan:

On mahdotonta esittidd kysymysti prekaarisuudesta ja tuloista esitti-
mittd myds kysymystd, joka koskee prekaarisuutta ja globaalin ihmis-
kunnan henkiinjddmisti.

Toive vakituisesta tydpaikasta, joka on monien CPE:n vastaisten
liikkeiden vaatimusten taustalla, ei ole realistinen eiki tavoittelemisen

arvoinen.
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Kapitalismi ei voi taata tydtd kaikille. Ja tydpaikat, joita se vield
kenties luo, ovat aina vain turhempia ja etidmmilld perustavista tar-
peistamme.

Materiaalinen tuotanto on siirretty kehitysmaihin, joihin ekologi-
nen katastrofi kasautuu. Ja linnessi, niin sanotussa immateriaalisten
palveluiden taloudessamme, kukoistavat orjuutta vastaavat tydt; eld-
minrytmimme on yhti orjamainen kuin robotin tai palvelijan.

Tilld liikkeelld ei ole tulevaisuutta, ellei se kykene harjoittamaan
modernin tydn kritiikkid ja tiedostamaan selkeisti, ettei modernin
tydn kriisistd ole ulospddsyd. Emme suinkaan anna itsemme masentua,
vaan haluamme rakentaa tisti tiedostamisesta uuden tilaisuuden.

Uskomme, ettd seuraavan yhteiskunnallisen liikkeen tiytyy
edesauttaa taloutta painumaan pohjaan. On tarpeen rakentaa kirsivil-
lisesti sellaisia elimisen piireji, joissa voimme tuottaa omat toimeentu-
lon vilineemme ilman teollista hyviksikdyttdd. Samaan aikaan on alet-
tava purkaa sellaisia nykyisen tuotantokoneiston kokonaisia osa-
alueita, jotka ovat hyddyttdmii ja haitallisia.

Jareakdamme vakituisen tydpaikan vaatiminen!

Kirjistykoon kriisi!

Pidskoon elimi voitolle taloudesta!

Prekaariliikkeen teemojen rikkauden ymmirtimiseksi
tdytyy kehittdd uusi kisitteellinen horisontti. Timin
eteen olen viime vuosina tydskennellyt teoreettisella ta-
solla yrictdimilld kartoittaa viime vuosikymmenind esiin
noussutta yhteiskunnallista todellisuutta antropologian,
mediologian, poliittisen taloustieteen kritiikin ja skitso-
analyysin kisitteellisilld tyokaluilla. T4hin kirjaan kootut
esseet on kirjoitettu samaan aikaan kun prekaariliikkeen
esiinnousu on mairitellyt uudelleen yhteiskunnallisen
analyysin ja poliittisen strategian olennaiset aspektit.

Psykosfidri

Kutsun psykosfidriksi tilaa, jossa infosfidri ja yhteiskun-
nallinen psykismi leikkaavat, jossa mediaaliset ja talou-
delliset infovirrat sekoittuvat. Tissi tilassa padoman kog-
nitiiviseen tydhon kohdistuva komento mairitellddn jat-
kuvasti uudelleen manipuloimalla halun yhteiskunnalli-
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sia investointeja. Mutta siind tulevat mukaan myés yh-
teiskunnallisen halun mahdollisuudet olla autonominen
suhteessa automatismeihin, joista kapitalistinen komento
koostuu.

Marxilaiselle teorialle modernin aikakauden teollinen
kapitalismi ndyttdytyi taloudellisena jirjestelmini, jota
hallitsevat lait ja vakiot tekivit siitd suhteellisen ennustet-
tavan. Tihin visioon sisiltyi tietynlaista dialektista re-
duktionismia, joka yksinkertaisti poliittisen toiminnan
nikdaloja. Itse asiassa teollinen kapitalismi todella oli
suhteellisen ennustettava jirjestelmi, koska sen dyna-
miikka perustui mekaaniselle suhteelle eri tuotannonteki-
joiden vililld: kiinted pdioma, mekaaniset teknologiat,
lihastybvoima, jonka tuottavuuden vaihtelut olivat rajoi-
tettuja. Niiden ehtojen sisilld tavaran arvo perustui va-
kaasti sen tuottamiseen vaadittuun yhteiskunnallisesti
vilttimittdmiin tydaikaan, ja viittaus arvolakiin sai ai-
kaan taloudellisten syklien ja yhteiskunnallisten muodos-
telmien suhteellisen ennustettavuuden.

1960-70-lukujen tyoldistaistelujen synnyttdimin yri-
tyksen ylivallan kriisin seurauksena kiynnistyi jattildis-
miinen teknologinen harppaus: globaalin tySprosessin
informatisaatio, digitaalisen verkon luominen, paikan,
ajan ja ty0n erottaminen arvon tuottamisen prosessissa.

Jo ainakin kahden vuosikymmenen ajan timin yh-
teiskunnalliseen kompositioon kohdistuvan teknologisen
vallankumouksen seuraukset ovat olleet huomion keski-
pisteessd. Harppaus digitaalisessa taloudessa on tehnyt
mahdolliseksi kaikkien tuotannontekijoiden deterritoria-
lisaation.

Tissd johdannossa hahmottelen peruspiirteissiin ti-
min deterritorialisaation vaikutuksia piioman komen-
toon ja tydn muotoihin.

17



Epamidriisyyden valtakunnassa

1900-luvulla teollisen kapitalismin tasapaino perustui
tydajan ja arvon viliseen deterministisecen suhteeseen.
Keskimidriisen tydajan objektiiviselta perustalta oli
mahdollista selitcdd hintojen, palkkojen ja voiton heilah-
telut. Mikroelektronisten teknologioiden kiyttéonoton
ja sen seurauksena tapahtuneen tuottavan tydén henkis-
tymisen myoti eri suureiden ja eri tuotantovoimien vili-
set suhteet ovat joutuneet epimiiriisyyden valtaan.

Margaret Thatcherin ja Ronald Reaganin 1980-luvun
alussa kidynnistimi deregulaatio ei ole timin epimiirii-
syyden syy, vaan sen poliittinen kirjaaminen. Kuten Toni
Negti aavisti jo 1970-luvun lopulla, uusliberalismi vain
kirjaa ylos arvolain kumoutumisen ja tekee siitd talouspo-
litiikkaa.

Vuonna 1971 Richard Nixonin piitds irrottaa dollari
kultakannasta ja tilld tavoin paistad valloilleen valuutto-
jen vapaan vaihdettavuuden laki antoi amerikkalaiselle
kapitalismille lihes absolutistisen roolin globaalissa ta-
loudessa ja vapautti sen niistd konstitutionaalisista puit-
teista, jotka oli vakiinnutettu Bretton Woodsissa vuonna
1944.

Tuosta hetkestid lihtien Amerikan talouden ei enii
ole tarvinnut ottaa huomioon “talouden lakeja” (jos ole-
tetaan, ettd sellaisia on joskus ollut olemassa), koska se
hallitsee pelkin voiman avulla. Amerikan velka voi kas-
vaa midrittomisti, koska lainanottaja on sotilaallisesti
luotonantajaa vahvempi. Tuosta hetkestd lihtien Yhdys-
vallat on laittanut muun maailman maksamaan sotilaalli-
sen koneistonsa vahvistamisen seki kiyttinyt sotilaallista
koneistoaan uhkaamaan muuta maailmaa pakottaakseen
sen maksamaan. Taloustiede, joka ei suinkaan ole objek-
tiivinen tiede, on tuosta hetkestd lihtien paljastunut yh-
teiskunnallisten suhteiden muovailemisen tekniikaksi,
vikivaltaisen pakottamisen hankkeeksi, jonka tavoitteena
on tyrkyttdd yhteiskunnalliselle toiminnalle mielivaltaisia
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sdantojd: kilpailukyky, maksimaalinen voitto, rajoittama-
ton kasvu.

Jean Baudrillard aavistaa ihmeelliselli tavalla vuositu-
hannen lopun kehityksen yleiset linjat kirjassaan L échan-
ge symbolique et la mort (Gallimard, Paris 1976), joka

mielestini on hinen tirkeimpinsi:

Todellisuusperiaate on liittynyt arvolain tiettyyn kehitysvaiheeseen.
Koko jirjestelmi syoksyy epamiiriisyyteen, koko todellisuus sulautuu
simulaation koodin hypertodellisuuteen. Nykyisin simulaation periaa-
te hallitsee vanhan todellisuusperiaatteen sijaan. Pddmiirit ovat ka-
donneet: niiden sijaan syntyy malleja. Enii ei ole ideologiaa, on vain
simulakrumeja.

Niilld sanoilla Baudrillard ennakoi mestarillisesti seuraa-
vien kolmenkymmenen vuoden kehityslinjat. Koko jir-
jestelmid syoksyy epimiiriisyyteen siitd hetkestd lihtien
kun merkin ja viittauskohteen, simulaation ja tapahtu-
man, arvon ja tydajan vilinen vastaavuus ei enid ole taat-
tu. Viittauskohteen kriisi mullistaa samaan aikaan seki
semiologisen teorian ettd talousteorian perusteet. Merkki
ei endi perustu viittauskohteen objektiiviselle vakuudelle,
vaan kontekstin suhteelliselle arkkitehtuurille. Referenti-
aalinen paradigma murenee, koska merkit paljastuvat
simulaatioiksi, joilla ei ole mitiin suhdetta mihinkiin
prototyyppiin, merkkipeleiksi ilman mitdin ontologista
perustaa. “Pddoma ei endd kuulu poliittisen taloustieteen
alueeseen: se kiyttid poliittista taloustiedettd simulaation
mallina” (emt.).

Piitos, joka vahvistaa dollarin vaihdettavuuden lak-
kaamisen, avaa epivakaiden arvojen sattumanvaraisen
valtakunnan. Valuuttojen vapaan vaihdettavuuden laki
syrjaytetdin poliittisen tahdon aktilla. Mutta sen tehok-
kuus riippuu siitd, ettd samaan aikaan 1970-luvulla koko
mekaanisen paradigman hallitsema tekninen ja organisa-
torinen jirjestelmi alkaa murentua. “Jirjestelmin koko
strategia on tdssi epivakaiden arvojen hypertodellisuu-
dessa” (emt.).
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Miten arvo miiridytyy epivakaiden arvojen sattu-
manvaraisessa valtakunnassa? Arvo miiritetiin vikival-
lan, petkutuksen, valheen avulla. Raaka voima hyviksy-
tddn lain ainoaksi todelliseksi lihteeksi. Epivakaiden ar-
vojen sattumanvarainen valtakunta osuu yhteen julkises-
sa keskustelussa, kollektiivisessa mielessi, yhteiskunnan
psyykkisessd ilmastossa vallitsevan kyynisyyden kanssa.
”Sattumanvaraisuutta ei voi kukistaa paimiirien avulla,
eikd ohjelmoitua ja molekulaarista hajaannusta kukisteta
tiedostamisten ja dialektisten ylitysten avulla” (emt.).

Baudrillardia on silloin tilloin ymmarretty vdirin.
Monet ovat syyttineet hinti kyynisyydestd johtuen siitd
provosoivasta tyylistd, jolla hin kuvaa kaiken historiaa
koskevan toivon ehtymisti. Kyse on tiydellisestd vii-
rinymmirryksestd. Baudrillard on ensimmiisenid aavista-
nut terdvisti, miten kyynisyys on saanut ylivallan post-
modernissa elimissi. Hin on naamioitunut kylmyyteen
vilttadkseen nostalgiaan naamioitumisen riskin. Mutta
suunnattomista filosofisista eroista huolimatta hin on
Deleuzen ja Guattarin ohella ensimmiisend esittinyt
1970-luvulla syntyneen kyynisyyden postmodernin aika-
kauden hallitsevana moodina, jonka etujoukkona olivat
liberalisteiksi kiiintyneet ex-maolaiset pseudofilosofit.

Kyynisyyden automatismir

Sanalla “kyynisyys” tarkoitan ihmiskunnan tuskallista
tietoisuutta siitd, ectd ihmiskunta toimii tavalla, joka joh-
taa lopulliseen tuhoutumiseen, mutta on kyvyton vapau-
tumaan tisti kohtalosta.

On olemassa vallan kyynisyyttd, joka voidaan mairi-
telld toiminnan itsensd hipeillisyydeksi, jota lievitedd (tai
pikemminkin torjuu) toisin toimimisen (viitetty) mah-
dottomuus, mutta on myds olemassa yhteiskunnan kyy-
nisyyttd, joka on tietoisuutta siitd, ettd oman kirsimyk-
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sen lievittdiminen, tai pikemminkin torjuminen toisin
toimimisen mahdottomuuden perusteella, on hipeillisti.

Lauseessa “taloudellinen vikivalta voittaa varmasti,
joten minun tidytyy mukautua” ilmenevd kyyninen rea-
lismi on profetia, joka toteuttaa itsensi ja saa lisid voi-
maa yhteiskunnallista kiyttidytymistd hallitsevista auto-
matismeista. Tekniset, kielelliset, psyykkiset automatismit
ovat sellaisen yhteiskunnan liimaa, jota ei enii pidi ka-
sassa minkdinlainen konsensus, mikiin jaettu ideologia
tai padmaddri.

On selviid, ettei valta endd perustu konsensukselle.
Joka yhteiskunnassa jisenet ovat eri mieltd, valittavat,
mutisevat, joissakin tapauksissa tarttuvat aseisiin tai uh-
raavat itsensi epitoivoisissa itsemurhaiskuissa. Kuiten-
kaan jirjestelmi ei luhistu, ei siirry millimetrizkdan huo-
limatta elimdnmuotojen rappeutumisesta, kasvavan epi-
toivon levidmisestd. Jirjestelmi ei luhistu, koska se ei
eniid perustu konsensukselle vaan vaihtoehtojen poissa-
ololle, mahdottomuudelle jirjestid elimi muiden kuin
vallitsevassa tekno-operatiivisessa jirjestelmissi ruumiil-
listuvien reittien mukaan.

Viime vuosien amerikkalainen elokuva kertoo kyyni-
syydesti ja itsehalveksunnasta, mutta ennen kaikkea sel-
laisen jirjestelmin tasapainotilasta, jota ei enii kannatte-
le mikdin ideologinen motivaatio ja joka ei kykene piti-
miin ylli minkiinlaista eettis-poliittista koherenssia,
vaan ainoastaan uusintaa itsensd viistimattOmien auto-
matismien linnoituksena. Ajatelkaa Gore Verbinskin
elokuvan 7he Weatherman loppukohtausta: Nicholas
Gage raukka, jolle hinet loppujen lopuksi palkannut tv-
kanava maksaa valtavia korvauksia siitd, ettd esittdd hinet
tiydelliseni idioottina, tervehtii hymyillen ja jatkaa mat-
kaansa, vaikka hinen eliminsi on tiydellisesti pilattu.
En puhu nyt indie-elokuvasta, vaan Hollywood-
koneistosta, joka rekisterdi Amerikassa laajalti levinneen
tuntemuksen. Tuntemus, jonka Hollywood suodattaa,
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on tunne eksistentiaalisesta epdonnistumisesta ilman
minkiinlaista lunastuksen mahdollisuutta.

Sam Mendesin American Beauty kuvaa universaalin
onnettomuuden kahlitsemaa ihmiskuntaa, joka on vailla
mitddn pelastusta. Ja Woody Allenin Mazch Point sen
arkipdiviisen vikivallan hyytivdd geometriaa, jota jokai-
sen nienniisesti ehein ihmisen on pakko harjoittaa en-
nen kaikkea itsedin kohtaan.

Cronenbergin History of Violence paljastaa, ettd my6-
hiismoderni elimi kitkee sisiinsi sarjan kerrostumia,
saostumia, torjuntoja.

Stephen Gaughanin Syriana piisee olennaisen poliit-
tisen kysymyksen ytimeen: kiristystapausten keskiniiset
yhteydet, automaattiset siteet, jotka hallitsevat amerikka-
laista poliittis-sotilallista jirjestelmdi ja sen juonia Lihi-
idin, saudien, terrorin kanssa. Elokuva niyttii valtaapi-
tivien yksiloiden sisiisen romahtamisen ja niiden auto-
matismien hikin, joka pakottaa kiyttiytymisen raiteille,
joilta ei ole mahdollista paeta. Automatismin logiikka on
palautettavissa kahteen vaihtoehtoon: "Noudatat siints-
jd tai kuolet!”

Mutta miten niin syvisti epdtoivoinen kulttuuri on-
nistuu vélttimiin hajoamisen? Miten yhteiskuntajirjes-
telmi voi toimia, jos yksiloitd, joista se koostuu, raastaa
psyykkisen kirsimys, itsehalveksunta ja kauhu?

Miti 16yhempi eldvi kollektiivinen organismi on, sitd
tiukempia tulee automatismeista, jotka estivit funktio-
naalisuuden, kilpailukyvyn ja tehokkuuden katoamisen.
Kun arvolaki hajoaa ja haihtuu ja jitcdd kentin vapaaksi
sattumanvaraisuudelle, kun kaikki syoksyy epimiirii-
syyden valtakuntaan, jirjestelmin tasapaino voidaan uu-
sintaa vain riippuvuuksien ketjun avulla, asettamalla oh-
jelmoituja vastauksia ohjelmoituihin drsykkeisiin. Laki,
joka ei endd perustu kaikkien tunnustamalle objektiivi-
suudelle, ilmestyy uudelleen esiin tekniseni automatis-
mina, yhteensopivien funktioiden integroituna verkosto-
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na. Ja pakottaa itsensi voimaan psyykkiseni automatis-
mina, vikivaltana, uhkana.

Prekarisaatio

Epivakaiden arvojen sattumanvaraisessa valtakunnassa
prekaarisuudesta tulee yhteiskunnan olemassaolon ylei-
nen muoto. Prekarisaatio toimii yhteiskuntamuodostel-
man syvyyksissi ja vaikuttaa tydmarkkinat kohtaavan
uuden sukupolven psyykkisiin, relationaalisiin, kielelli-
siin ja ilmaisullisiin muotoihin.

Prekaarisuus ei ole tuotantosuhteen erityinen ainesosa
vaan tuotantoprosessin musta sydin. Globaalissa verkossa
kiertdd jatkuva sirpaloituneen ja rekombinoivan tietotyon
virta.

Prekaarisuus on elementti, joka muuttaa tuotantosyk-
lin ja koko tyomarkkinat. Kukaan ei sidsty. Prekarisaa-
tion vaikutuksesta mairiaikaisten tyontekijoiden palkkaa
leikataan, Iyhennetiin, verotetaan.

Prekarisaatio on kaikkien tuotantotekijoiden deterri-
torialisaation erityinen seuraus. Tyontekijin aika ei ole
endi yhtendistd. Pddoma voi ostaa inhimillisen ajan frak-
taaleja ja yhdistelld niitd verkon avulla.

Digitalisoitunutta tietotyotd voidaan yhdistelld eri
paikassa kuin missd tyotd jactaan. Pddoman arvonlisiyk-
sen nikokulmasta virta on jatkuva ja loytdad ykseytensi
tuotetussa objektissa, mutta kognitiivisen tyon tekijoiden
nikokulmasta tydsuorituksella on fragmentoitunut luon-
ne: soluajan frakraaleja, jotka ovat alttiina tuottavalle
yhdistelylle; sykkivid tyon soluja, jotka syttyvit ja sam-
muvat globaalin tuotannon suurella valotaululla.

Ajan jakelu voidaan niin irrottaa tydntekijin fyysises-
td ja juridisesta persoonasta. Yhteiskunnallinen tyoaika
on kuin valtameri tiynni arvoa lisidvid soluja, joita voi-
daan kutsua koolle soluittain ja joita pidoman subjektii-
visuus voi yhdistell.
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Prekaari ei ole muodollisesti riippuvainen, mutta hi-
nen itsendisyytensi on sattumanvaraisuutta. Hénen ole-
massaolonsa ei ole todella vapaata.

Tydn kokemuksessa ei ole mitdin jatkuvuutta: enii ei
menni samaan tehtaaseen joka piivi, ei kuljeta samoja
reitteji, tavata samoja ihmisid, kuten teollisena aikana
tapahtui. Sen vuoksi ei ole mahdollista muodostaa kesti-
vin yhteiskunnallisen organisaation muotoja. Yhteiskun-
nallinen kontrolli toimii velvoitteiden sisdistimisen ja
Vapaaehtoisen, mutta viistimidttOmien automatismien
ketjulle alistumisen kautta.

Yhdysvalloissa yliopistotutkintoa havittelevan tiytyy
ottaa laina, jolla voi maksaa lukukausimaksut. Opintojen
kustannukset ovat niin korkeita, etti lainasta tulee kahle,
josta opiskelija ei vapaudu vuosikymmeniin. Allekirjoit-
taessaan lainahakemuksen nuori kognitiotydldinen myy
eliminsi pankille ja sitoo tulevan aikansa tyovelvoittee-
seen. Tyontekiji valvoo itsedin maksaakseen elinikiisen
velkansa. Viimeisimmin sukupolven elimissi kasautuvat
uuden orjuuden muodon piirteet, mutta viime aikoina
olemme todistaneet myds jirjestiytyneiden taisteluiden
esiinnousua sattumanvaraista orjuutta vastaan.

Ranskan maaliskuu ja europrekaarien liike

Ranskan kognitioprekaarien maaliskuun 2006 kamppai-
lu voi olla alku uudelle poliittiselle ja kulttuuriselle syklil-
le Euroopassa. Ranskan prekaarit valtasivat kouluja tie-
toisina siitd, ettd ovat yhtaikaa opiskelijoita ja rekom-
binoivan padoman heilahtelevan kiertokulun prekaareja
kognitiivisen tydn tekijoitd. Tdmi tuo todella selkedsti
esiin uuden tekijin, joka ei koskaan aiemmin ollut tullut
ilmi opiskelijakamppailuissa. Vaikka ranskalaiset opiske-
lijat onnistuivat kukistamaan hallituksen, kun kyse on
ensimmiisen tyopaikan tyoehdoista, se ei varmastikaan
tarkoita, ettd he olisivat kukistaneet prekaarisuuden. Se
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tarkoittaa vain, ettd he ovat torjuneet prekarisaation oi-
keudellisen formalisoinnin. Ja siten he ovat avanneet
uuden vaiheen Euroopan yhteiskuntahistoriassa. Kamp-
pailun ja yhteiskunnallisen keksimisen vaiheen, joka toi-
sin kuin liberalistinen orjamaisuus tekee mahdolliseksi
muotoilla uusia sdintoji, uusia tyd-pidoma-suhteen
sadntelyn kriteerejd.

On tullut mahdottomaksi sopia ty6én hinnasta nojau-
tumalla oikeushenkiloon, koska abstraktin tuottavan ajan
suoritus on irrotettu yksilollisestd tyontekijisti. Sen
vuoksi palkan perinteinen muoto on vanhentunut, eiki
se takaa endd mitdin. Henkilskohtaisen palvelutyon pal-
kat ovat jatkuvassa laskusuunnassa ja kaikki orjuutta
muistuttavan tyon piirteet alkavat heriti jilleen henkiin.

Ranskan ja muiden maiden prekaarien kamppailu tuo
palkkaa koskevan ongelman piivinvaloon globaalina
poliittisena ongelmana ja vaatii suureen ineen uutta
tulon muotoa: perustuloa, joka on irrotettu tydsti. Perus-
tulo on ainoa mahdollisuus paeta syntymissi olevaa
yleistetyn orjuuden valtakuntaa tydsuhteessa.

Niin kauan kuin yhteiskunnan hallitsemisen kriteerit
pysyvit sidottuina kasvun talouden kisitteelliseen kehyk-
seen, eli niin kauan kuin kasautuminen asetetaan yhteis-
kunnallisten intressien edelle, ei tule olemaan mahdollis-
ta puhua perustulosta. Kasvun ja kilpailukyvyn pakot-
teet, joita dogmaattinen liberalistinen ajattelu kauppaa
luonnonlakeina (ja jotka itsendiseen epidogmaattiseen
ajatteluun kykenemitén vasemmisto hyviksyy sellaisi-
naan) ovat todellisuudessa lakeja, jotka ovat vakiintuneet
sen voimasuhteen vuoksi, jonka digitaaliset teknologiat
ovat kiddntineet padoman eduksi tydn deterritorialisaati-
on myota.

Mutta lait eivit ole muuttumattomia, eiki ole mitiin
lakia, joka pakottaisi noudattamaan lakeja. Titd legalisti-
nen vasemmisto ei koskaan ole tajunnut. Koska se ji-
mihtii ajatukseen, etti siintdji on noudatettava, se ei
ole kyennyt johtamaan kamppailua uudelle maaperille,
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jonka digitaaliset teknologiat ja tietotyon kiertokulun
globalisaatio ovat avanneet.

Oikeisto on ymmirtinyt timin erittdin hyvin ja ku-
monnut siinnot, jotka vuosisadan kestineet ammattiyh-
distyskamppailut olivat vakiinnuttaneet.

Teollisessa tuotantotavassa siinnot perustuivat tiukal-
le tydn ja pidoman viliselle suhteelle ja mahdollisuudelle
midrittdid tavaran arvo yhteiskunnallisesti vilttimitto-
min tybajan perusteella. Mutta pidoman konnektiivisessa
muodossa, joka perustuu virtaavan tietotyon hyviksikiy-
tolle, ei endd ole l6ydettdvissi mitddn determinististd
suhdetta tydajan ja arvon vililli. Meidin ei tule palauttaa
voimaan siintdjd, joita pidoma on rikkonut. Meidin
tulee keksii uusia sdintdji, jotka ovat tyd-pidoma-
suhteen vaihtelevan muodon mukaisia. T4ssi muodossa
ei ole enii mitiin kvantitatiivista ajan ja arvon vilistd
determinismii eiki siis mitiin vilttimitontd vakiota
taloudellisten suureiden vilisissi suhteissa.

Tarvitaan yleistetyn kulttuurisen kapinan prosessia
olemassaolon prekarisoitua muotoa vastaan. Ranskalais-
ten opiskelijoiden kamppailulla voi olla elvyttivi vaiku-
tus eurooppalaiseen prosessiin. Ranskan E/ Euroopan
perustuslakiehdotusta  koskevassa kansaniinestyksessi
liittyi olennaisesti prekarisaation ja palkan heikkenemi-
sen torjumiseen.

Prekaarin kognitariaatin kamppailussa tulee esiin ti-
min El:n rakentava puoli. Eurooppalaista prosessia eivit
voi hallita pddoman edut, ovat ne sitten protektionistisia
tai globalistisia. Vain tyd ja sen yhteiskunnallisen uudel-
leenjdrjestelyn prosessi voi olla oikeuden ja eurooppalai-
sen kulttuurin lihde.

Suomentanut Eetu Viren
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I PANIIKKI ELAMANMUOTONA

1. HAURAS PSYKOSFAARI

Saamme kiittdd Michel Foucault'ta siitd, ectd subjektiivi-
suuden teema on varsinaisesti vapautettu sen hegelildises-
td ja historisistisesta perinndstd ja ajateltu uudelleen uu-
dessa, biopoliittisen opin kontekstissa. Subjekti ei edelld
historiaa, se ei edelli yhteiskunnallista prosessia. Se ei
mydskdin edelld vallan muodostumia tai poliittista sub-
jektivaatiota, joka on autonomian perusta. Ei ole subjek-
tia, vaan subjektivaatio ja subjektivoivien prosessien his-
toria on rekonstruoitu episteemisten, imaginaaristen,
libidinaalisten ja yhteiskunnallisten dispositiivien analyy-
sin kautta, jotka muotoilevat eletyn ensisijaisen aineksen.
Biopolitiikka on biologisen ja yhteiskunnallisen ruumiin
muotoilua, jonka Foucault kuvailee kurinpidollisiksi
dispositiiveiksi. Historiallisesti kuriyhteiskunnat, joita
Foucault kuvailee, ovat niitd, jotka saavat hahmonsa klas-
sisella ajalla, 1600- ja 1700-lukujen vilissd. Tillaiset yh-
teiskunnat saavuttavat huippunsa 1900-luvun alussa.
Foucault’lainen analyysi asetti genealogian ongelman
sellaisilla termeilld, jotka eivit olleet endd hegelildisid,
mutta se oli silti kiinnittynyt teollisen opin mekaanisiin
muotoihin eiki ottanut huomioon uusia kontrollin tek-
niikoita. Joka tapauksessa biopolitiikan kisite sisdltad
evoluution, joka ylitcdd teollisen ajan mekaniikan opin
klassisen muodon. Biovallan kisite hahmottelee sitd, mi-
ki tuo elimin ja sen mekanismit laskennallisuuden alu-
een sisille, toisin sanoen sitd, miki tekee tiedosta thmis-
elimdd teknisesti muuttavan tekijin. Deleuze ehdottaa
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kontrolliyhteiskunnan kisitettd keinona kehittad kunnol-
la tillaista ideaa. Deleuze oli suuri William Burroughsin
lukija ja Burroughs ennakoi imaginaarisesti siirtymai
tdysin biopoliittiseen aikaan, aikakauteen, jonka disposi-
tiivit eivit endi omaksu molaarista luonnetta (kuten kou-
lua, vankilaa, tehdasta, mielisairaalaa) vaan olemukselli-
sesti molekulaarisia piirteit, jotka ovat luontaisia itsetie-
toisen organismin kehitykselle. Siirrymme tissd teollisen
kurin vaiheesta organismin mutaation vaiheeseen, joka
ottaa paikkansa istuttamalla mutageenisia periaatteita ja
kaapeloimalla psyykkiset, kognitiiviset, geneettiset ja nii-
hin liiteyvie piirit. Voisimme korvata sanan “kontrolli”
sanalla “kaapelointi”. Biogeeninen kaapelointi. Ihmis-
aivojen leimaaman piirin tekno-lingvistinen kaapelointi,
ihmisaivot yhdistivi kaapelointi. Dispositiivin Kisitteelld
Foucault tarkoittaa niiti koneellisia ketjuuntumisia, jotka
kykenevit ulkoisesti ennalta asettamaan tietoisten orga-
nismien lingvistiset, psyykkiset ja suhteelliset muodos-
telmat modernina aikana. Kaapeloinnilla tarkoitamme
dispositiivien upottamista biologisen, geneettisen ja kog-
nitiivisen kehityksen reittien sisille aikakaudella, joka
tulee modernin lopun jilkeen. Mutaation prosessi, joka
tapahtuu ensimmiisen videoelektronisen sukupolven
kehittymisen aikana, voidaan ndin ollen kuvailla kaape-
loinniksi, joka koskee ilmaantuvia subjektiivisuuksia,
joita tekno-biologiset ja tekno-kognitiiviset automatismit
performoivat.

Timi kaapeloinnin prosessi tapahtuu monilla tasoilla:
bioteknologia, jota Human Genome -projektin kehityksen
kautta on systemoitu, toimii identifioidakseen koodeja,
joiden pohjalta voidaan mallintaa ihmisorganismien el-
mii.! Se toimii siis luomalla tekniset olosuhteet organis-

' Human Genome -projekti on USA:n energiaministerion ja
terveysministeridn suurimittainen projekti, joka aloitettiin vuonna
1990 ja saatettiin loppuun vuonna 2003. Sen tarkoituksena oli
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min mallintamiselle, aloittaen koodauksesta. Joka tapauk-
sessa, toinen operationaalinen taso joka on nyt laajalle
levinnyt ja jota on kokeiltu paljon, on kognitiivinen mal-
linnus, joka tapahtuu monenlaisilla tasoilla: tuotannon
tekno-lingvististen vilineiden tuotanto, psykofarmako-
logia, mediatuotanto ja imaginaarisen tuotanto.

Human Genome -projektin taustalla oleva filosofia
perustuu substantiaalisesti midrdytyville oletuksille, vaik-
ka edes lineaarisen geneettisen midrdytymisen utopia ei
ota huomioon vuorovaikutusta infogeneettisen tason ja
ympiristollisen tason vilills, ja siitd johtuvaa kehityksen
ennustamattomuutta tietyssi fyysisessi ympiristdssi.
Mutta kun katsomme biogenetiikan rajoitusten tuolle
puolen, ja kun aloitamme psyykkisen biomallinnuksen
analyysin, ymmirrimme, ettd timi prosessi ei voi olla
deterministinen. Yleisesti ottaen mutaation prosessit ovat
hyvin epivakaita. Mutaation aikana organismin ja sen
ympiriston suhde on sekavassa tilassa, joka miirittyy
uudelleen stokastiseksi, hauraaksi, epitodennikéiseksi.
Timi midriytymictdmyys on erityisen nikyvii kun kat-
somme biopoliittisen mallinnuksen kognitiivista ja
psyykkistd tasoa.

“Havaintonikokulmani” on varsinaisesti timi: orga-
nismin patologiat mutageeniselld ajalla, morfogeneettisen
prosessin, jossa organismi etsii uutta tasapainoa, miiray-

mm. identifioida kaikki ihmisen 25 000 geenid sekd midriccdd
kolmen miljardin kemiallisen perusparin jirjestys, joista DNA
muodostuu. Lisiksi tarkoituksena oli kehittdd aihetta koskevaa
ohjelmistoa, tiedon tallennus- ja levitysmenetelmii, sekd pohtia
tutkimuksesta mahdollisesti nousevia yhteiskunnallisia ja eettisid
kysymyksid. Human Genome -projektin aikana siirrettiin ja ra-
kennettiin tekniikkaa myés erityisesti yksityiselle sektorille, miki
mahdollisti erilaisten bioteknisten ja lddketieteellisten tutkimusso-
vellusten kiyttimisen vélittdomisti kaupallisiin tarkoituksiin.

— Suom. huom.
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tymitdn ja stokastinen luonne. Erityisesti mielenkiintoni
on kohdistunut kognitiivisten kaapelointien prosesseihin,
joita kommunikaatioteknologiat sekd tekno-lingvistiset ja
tekno-havainnolliset dispositiivit ovat aiheuttaneet. Vii-
meisin ndistd tuottaa psykopatologian, jolla on laajalle
levinneitd piirteiti. Tyoskentelemilld timin miiriyty-
mittdmyyden ja siitd seuraavien psykopatologioiden
kanssa, ja seuraamalla guattarilaista skitsoanalyyttistd
menetelmii, on mahdollista ajatella radikaalisti uudel-
leen politiikan kisitteemme. Politiikka tulisi kisictdd uu-
delleen taidoksi tuottaa interferenssii siihen suhteeseen,
joka vallitsee mielen ekologian ja teknovilitteisen univer-
sumin (jota hallitsevat erityisesti imaginaarisen ja tiedon
tuotannon toiminnot, jotka voidaan tunnistaa globaaleis-
sa kapitalistisissa yrityksissd) vililld.

Elephant

1977 on Japanissa nuorten itsemurhien vuosi: virallisten laskujen mu-
kaan niitd on 784. Mutta kohua herittid nopea sarja lasten itsemurhia
kesilomien loppuessa tuon vuoden syys- ja lokakuun vaihteessa: tis-
miillisesti itsemurhia on 13, kaikki peruskoulun ala-asteikiisten lasten
keskuudessa. Enemmin kuin luku itsessiin, himmennysti provosoi
itsemurhien aiheettomuus, tekojen kisittimittdmyys: kaikissa tapauk-
sissa puuttuvat teon syyt, niiden perusteet. Se, miki iskee vastaan, on
lasten kanssa yhdessd elineiden vanhempien puheen tyhjyys, kyvytto-
myys ennakoida, ymmirtid, antaa selityksid tapahtuneelle.

Gomarasca Valtorta: So/ Mutante. Costa e Nola1996, s. 64.

Kuten mangassa, joka rijahti massailmioksi juuri 1970-
luvun lopulla ja muodostui monien japanilaisten nuori-
sosukupolvien merkictavimmiksi kirjallisuudeksi, vihol-
linen ei ole paha vaan likainen. Alessandro Gomarasca
kirjoittaa japanilaisten sarjakuvien sankareista: puhdis-
tacssaan maailmaa epimiirdisen, sekavan, nukkaisen ja
polyisen kuonasta #he clean tekee tietd digitaaliselle silot-
tamalla rosoisuuden pois pinnoilta. Eroottinen viettely
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erotetaan seksuaalisesta kontaktista enenevissi mdirin,
aina siihen asti, ecti siitd tulee pelkkii esteettistd kutinaa.

Vuonna 1983 ryhmi opiskelijoita erddn japanilaisen peruskoulun yli-
asteelta teurasti joukon vanhuksia ja pummeja erddssi Yokohaman
puistossa. Kuulusteluissa lapset eivit tarjonneet mitiin selitystd lu-
kuun ottamatta sitd, ettd heidin tappamansa hylkist olivat obutsu, li-
kaisia, epipuhtaita.'

Japanissa, kuten Euroopassa ja Yhdysvalloissa, vuosi
1977 on moderniteetin piirin tuolle puolen siirtymisen
vuosi, vuoden 1968 jatkoa ja sen radikalisointia. Mutta
se on myos harhakuvitelmista pidsemisti ja vuoden 1968
sisillian kantaman dialektiikan illuusion hylkddmisti.
Euroopassa timin siirtymin osoittavat Lyotardin, Baud-
rillardin, Virilion, Guattarin ja Deleuzen kaltaiset kirjoit-
tajat filosofisen ajattelun piirissd, ja italialaisen luovan
autonomian tai lontoolaisen punkin kaltaiset massaliik-
keet poliittisen tietoisuuden piirissi. Amerikassa se
omaksuu urbaanin ja musiikillisen muutoksen muodon,
joka saa ilmauksensa musiikin ja taiteen 7o wave -
liikkeessa. Japanissa siirtyma hahmottuu heti alusta alka-
en vailla vilityksid, kuin selittimattdmini hirvidmaisyy-
tend, joka muuttuu nopeasti jokapdiviiseksi normaaliu-
deksi, vallitsevaksi kollektiivisen olemassaolon muodoksi.

Vuodesta 1977 lihtien linsimaisen mielen romah-
duksella oli repaleinen, maanalainen, episodimainen ke-
hityskulku, mutta vuosituhannen vaihteen vuosina se saa
sellaisen syoksyn, sellaisen katastrofin rytmin, jota ei endd
voi piditelld. Se, minkd vuoden 1977 tietoisuus oli aisti-
nut vaarana ja implisiittisend mahdollisuutena elimin
rytmin ja tuotannon rytmin kiihtymisessd, muuttuu jo-
kapiiviiseksi. Muutamat tapahtumat ovat merkanneet
titd siirtcymdd muunctumalla viruksiksi, itseddn uusinta-

! Gomarasca Valtorta: Sol Mutante, 79.
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viksi informaation kantajiksi, jotka levidvit ja tartuttavat
koko yhteiskuntaorganismin. Tomupilveen luhistuvien
kaksoistornien poikkeuksellinen tapahtuma 19 islami-
laisnuoren tuhoisan itsemurhan seurauksena on varmasti
se kaikkein vaikuttavin, “tapahtumakuva”, joka avasi
spektakulaarisella tavalla uuden ajan. Muutamaa vuotta
aiemmin tapahtuneella Columbinen lukion veriloylylld
on ehki vield enemmin levottomuutta herittivd sanoma,
koska se puhuu jokapiiviisestd elimisti, amerikkalaisesta
normaaliudesta, sen ihmiskunnan normaaliudesta, joka
on menettinyt kaiken yhteyden siihen, miki oli inhimil-
listd; se hapuilee etsimissi jotain mahdotonta lohtua ja
hakee korviketta tunteille, joita ei enii lainkaan tunneta.

Michael Moore on omistanut tille tapahtumalle in-
tohimoisen yhteiskunnallisesti syventivin elokuvan Bow-
ling for Columbine, jossa hin kertoo sen, miki nikyy
paljain silmin: aseiden myynti ja aggressiivisuus, jota
ruokitaan pelolla. Mutta elokuvassaan Elephant Gus Van
Sant tutkii tuota episodia toisesta, syvillisemmaisti, hie-
nosyisemmasti ja siksi himmentivimmasti nikokulmas-
ta. Mitd on tapahtunut ja miti on tapahtumassa vuositu-
hannen vaihteessa aikuistumassa olevan sukupolven mie-
lissi? Mitd merkitsee ja mihin voi johtaa sukupolven hir-
vittidvddn teknologiseen ja tuhoisaan voimaan yhdistyvi
psyykkinen hauraus? Tuhoava teknologinen ultravoima
ja psyykkinen hauraus ovat sekoitus, joka miirittid en-
simmiistd videoelektronista sukupolvea ennen kaikkea
sen amerikkalaisessa versiossa.

Elokuvan ensimmiisessi kohtauksessa humalainen isi
vie poikansa kouluun hoippuvaa autoa ajaen. Poika koh-
telee hintd kuin vammaista, hylkiotd, epionnistujaa,
josta on pidettivd huolta, jottei hin saisi aikaan katastro-
feja. Isin roolia niyttelee Timothy Bottoms. Hin on
tunnettu roolistaan George W. Bushina, jota hin muis-
tuttaa mielettdmisti: sama forever-alkoholistin vetinen
katse. Haluaako Van Sant vihjata meille, ettdi Amerikka
on noussut ajoneuvoon, jota kuljettaa humalainen? Ja
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mitd tarkoittaa Elephans? Jittildismidistd Rorschachin
tahraa?

Tieteen piirissd aliarvioidaan ensimmaisen videoelekt-
ronisen sukupolven lipdisevin psyko-kognitiivisen mu-
taation vaikutuksia. Politiikka puolestaan jittdi ne huo-
miotta tai torjuu ne tiydellisesti, mutta jos haluamme
ymmirtdd jotakin siitd, miti tapahtuu uuden vuositu-
hannen yhteiskunnassa, pitdd meidin suunnata tarkaste-
lumme tihidn psykosfairin suuntaan. Psykosfdirissi ni-
kyvit nykydin 20 vuoden “infovaasion”, hermostollisen
overloadin, ~massa-psykofarmakologian, rauhoittavien,
stimulanttien ja euforisanttien, tydajan seki eksistentiaa-
lisen ajan sirpaloitumisen ja yhteiskunnallisen epdvar-
muuden vaikutukset, jotka kidintyvit peloksi, yksiniisyy-
deksi ja kauhuksi. Psykoaikapommit ovat rijihtimissi
yhteen kytketyssi globaalissa mielessi. Vaikutus on
ennalta-arvaamaton.

Viime vuosikymmenten aikana organismi on altistet-
tu kasvavalle mieltd kiihottavien drsykkeiden massalle.
Tietoiseen organismiin kohdistuvien hermoirsykkeiden
kiihdyttiminen ja kiihottaminen niyttid ohentaneen sitd
kognitiivista kalvoa, jota voimme kutsua herkkyydeksi.
Tietoisen organismin on ollut pakko kiihdyttdd kognitii-
vista, eleellistd ja kineettistd reaktiivisuuttaan. Hermoir-
sykkeiden kisittelyyn kiytettivissi oleva aika on vihen-
tynyt dramaattisesti. Ehkd timin vuoksi empaattinen
kyky ndyttdd vihentyvin. Symbolinen vaihto ihmisolen-
tojen vililli tehdidin ilman empatiaa, koska ei ole enii
mahdollista aistia toisen ruumista. Voidakseen kisittii
toisen tuntevana ruumiina tarvitaan aikaa, tarvitaan hy-
viilyjen ja nuuhkimisen aikaa. Empatialle annettu aika
on vihentynyt, koska infostimulaatiosta on tullut liian
kiihkesi.

Miten timi on voinut tapahtua? Miki on syy niihin
empatiahiiridihin, joiden merkit ovat niin ilmeisid nyky-
ajan elimissi ja medioiden vahvistamissa tapahtumissa?
Voimmeko olettaa suoran suhteen infosfiirin laajenemi-
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sen, idrsykkeiden kiihtymisen, hermoston kuormituksen
ja kognitiivisen vastauksen aikojen ja toisaalta sen herk-
kyyden kalvon murentumisen vilille, joka mahdollistaa
ihmisolentojen kyvyn ymmirtii sitd, miti ei voi verbali-
soida, redusoida kodifioituihin merkkeihin?

Kompleksisuuden pelkistdjit kuten raha, informaatio,
stereotypia tai digitaalisen verkon kiyttoliittymidt ovat
yksinkertaistaneet suhdetta toiseen, mutta kun toinen
ilmestyy lihoineen ja luineen, emme siedi sen lisnioloa,
koska se toytiisee (puuttuvaa) herkkyyttimme. Video-
elektroninen sukupolvi ei siedd kainalokarvoja eikd hi-
pykarvoja. Jotta ruumiin pinnat voisivat kytkeytyd toi-
siinsa, tarvitaan tiydellinen yhteensopivuus. Vapaudu-
taan tarpeettomista karvoista. Silei sukupolvi. Yhteen
liittiminen loytdd tiensd karvojen ja vaihdon epitiydelli-
syyksien kautta. Silli on kyky analogiseen lukemiseen ja
heterogeeniset ruumiit voivat ymmirtii toisiaan vaikka
niilld ei ole kiyteoliittymin kielti.

Ihmisten keskiniisen aistimellisen kalvon tuhoutu-
misella on jotain tekemisti tekno-informatiivisen maa-
ilman kanssa, mutta myds ruumiillisuuden kapitalisti-
sen kurittamisen kanssa. Kapitalistisen modernisaation
viimeisen vaiheen aikana naisen emansipaatio ja sisillyt-
timinen tuotantoon ovat tuottaneet vaikutuksenaan
lasten kanssa tapahtuvan ruumiillisen ja ilyllisen kon-
taktin muuttumisen harvinaisemmaksi. Aiti on kadon-
nut tai vihentinyt lisndoloaan ensimmiisen videoelekt-
ronisen sukupolven kokemuksellisessa piirissi. Niin
sanotun naisten emansipaation (joka todellisuudessa on
ollut naisten alistamista tuotannollisen palkkatyén pii-
riin) ja tv-sosiaalistajan leviimisen yhteisvaikutuksella
on jotain tekemisti nykyisen psykopoliittisen katastro-
fin kanssa.

Seuraavassa sukupolvessa valmistuu toinen mullistus.
Suuressa osassa maailmaa on kiynnissi prosessi, jolla
voisi olla merkittivii vaikutuksia maailman tulevaan his-
toriaan. Miljoonat naiset koyhistd maista joutuvat hyl-
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kiimidin omat lapsensa mennikseen linsimaihin hoita-
maan toisten ditien lapsia, koska nimi ovat liian kiinni
tyossi kyetikseen huolehtimaan lapsistaan.

Millaisia turhautumisen ja vikivallan haamuja kas-
vaa hylittyjen lasten mielissd? Entdi millaisia hauraan
kaikkivoipuuden haamuja kasvaa linsimaisten lasten
mielissi? Hyperaseistettujen lasten kansa on vallannut
maailman nidyttimon. Sen on miiri saada aikaan pal-
jon pahaa, kuten tapahtui Vietnamissa, ja ehki vielikin
pahempaa. Mutta se satuttaa myds meitd. Olemme
nihneet sen Abu Ghraibissa ja muissa amerikkalaisen
hipein vankiloissa otetuissa kuvissa. Gus Van Sant ker-
too meille jadtivin helldsti neuroottiset dnkyttimiset,
anorektiset hysteriat ja ihmissuhdetaitojen puuttumisen
Columbinen sukupolven teineiltd (ajatelkaa himmis-
tyttivin eldimellisti dialogia kolmen tyton vililli kou-
lun ruokalassa, kun he piddttivit lihted shoppailemaan
keskusteltuaan poyristyteavilld tavalla ystdvyydestd ja
velvollisuuksista seki prosentuaalisesta ajasta, joka on
varattava parhaille ystiville kvantifioiden pikkutarkasti
affektiivisuuden prosenttiosuudet). Hin kertoo ja niyt-
tdd meille kiiltivdc odotustilat, valoisat kiytivit, joita
psykolabiilit kulkevat. Ruumiit, jotka ovat menettineet
kontaktin sieluunsa eivitki siksi tiedi enii mitiin to-
dellista ruumiillisuudestaan.

Sitten kaikki tapahtuu taivaan liikkuessa nopeasti,
kuten kaikissa Gus Van Santin elokuvissa. Minki tahan-
sa auringonpaisteisen pdivin seisautetussa valossa saapu-
vat kuoleman itsetuhoiset lihetit. Kaikki tapahtuu kou-
lun sisdisten valvontakameroiden tallentamassa venytet-
tyjen minuuttien tilassa, jonka voimme nihdi uudelleen:
teini-ikdiset nuoret, jotka piiloutuvat poytien alle ja rys-
mivit maassa yrittien viltelld luoteja.

Ei mitdin tragediaa, ei huutoa; vield eivit kiirehdi
ambulanssit. Adretdn taivas muuttaa viridin. Harvoja,

tylyjd laukauksia.
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Ei niitd kauhistuneita ihmisjoukkoja, jotka niimme
Wall Streetilla tornien luhistuessa. Rauhallinen perifeeri-
nen, kopioitavissa ja jiljiteltivissi oleva, tarttuva veri-

loyly.

Konnektiivinen mutaatio

Elephant puhuu sukupolvesta, jonka tunteet ovat hiiriin-
tyneet ja joka ei kykene liictimdidn yhteen ajattelua ja
toimintaa. Se kertoo kognitiivisesta mutaatiosta, joka
tapahtuu kommunikaatioteknologian siirtymin konteks-
tissa: siirtyméd konjunktiosta konnektioon. Konjunktion
muodot ovat ddrettdmis, ja konnektio on yksi niisti.

Mutta kisitteeseen “connettere” sisiltyy erityinen spe-
sifikaatio: connexio implikoi yhdistyvien materiaalien funk-
tionaalisuutta, funktionaalista mallintamista, joka altistaa
ne kohtaamaan toisensa. Konjunktio on toiseksi muuttu-
mista, kun taas konnektiossa jokainen elementti pysyy eril-
liseni, vaikkakin ne ovat funktionaalisesti interaktiivisia.

Konjunktio on pyoristyneiden episidnnéllisten muo-
tojen kohtaamista ja fuusiota, muotojen, jotka soluttau-
tuvat epitarkalla, toistamattomalla, epitiydelliselld, jat-
kuvalla tavalla. Konnektio puolestaan on sidnnéllinen ja
toistettava algoritmisten funktioiden interaktio, suorien
linjojen ja pisteiden, jotka asettuvat tdsmallisesti toistensa
piille, kytkeytyvit ja poiskytkeytyvit, interaktion irralli-
sia modaliteetteja seuraten. Modaliteettien, jotka tekevit
niiden erilliset osat yhteensopiviksi ennalta miirittyjen
standardien mukaisesti. Kommunikatiivisten prosessien
digitalisaatio tuottaa erdinlaisen epiaistittavuuden kaar-
teille, hitaan muutoksen jatkuville prosesseille, ja erdin-
laisen aistittavuuden koodeille, salamannopeille tilan
muutoksille, irrallisille merkkien sarjoille.

Ensimmiinen videoelektroninen sukupolvi on koke-
massa mutaatiota ja yhteiskunnallinen, poliittinen ja
tekninen tulevaisuus riippuu timin mutaation vaikutuk-
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sista. Mutta kognitiivisten tieteiden perinteessd mutaati-
on idea ei ole hyviksyttivi, koska niiden tieteiden epis-
temologinen perusta on ankkuroitu luonteeltaan struktu-
ralistiseen premissiin. Kognitivismi itse asiassa pitd ih-
misen mieltd erddnlaisena laitteena, joka toimii sisdsyn-
tyisten ja muuttumattomien siintdjen mukaisesti. Kog-
nitivismin piirissi ympiristd on reflektoinnin ja mentaa-
lisen tydstimisen kohde, mutta se ei voi vaikuttaa mielen
toiminnan sdintoihin. Siten ei hyviksytd ideaa dynaami-
sesta vuorovaikutuksesta henkisen aktiviteetin ja sen ym-
pariston vililld, jossa mielet astuvat kommunikaation
piiriin. Kommunikaation tekniselld kompleksisuudella ei
ole mahdollista muokata kognition modaliteetteja, vaik-
ka tistd sadnnostd onkin poikkeuksia. Kirjassaan Cogniti-
on and Reality Ulric Neisser puhuu kognitiivisesta ekolo-
giasta ja tunnistaa dynaamisen vuorovaikutuksen mah-
dollisuuden mielen kehittymisympiriston ja mielen toi-
minnan modaliteettien vililli.!

Kiihdyttiminen, kieli, identiteetti

Dispositiivin kisitteelld Foucault on miiricellyt niicd
konemaisia ketjuuntumisia, jotka kykenevit ulkoisesti
ennalta mairitéimain tietoisten organismien kielellisen,
psyykkisen ja suhteellisen muodostumisen kehityskulut
modernina aikana. Sanalla kaapelointi tarkoitamme dis-
positiivien liittdmistd tietoisten organismien biologisten,
geneettisten ja kognitiivisten vélineiden sisille modernin
lopun aikakaudella. Kdynnissi olevaa mutaation proses-
sia, josta polveutuvat ensimmaiiset videoelektroniset su-
kupolvet, voidaan niin ollen kuvailla nousevan subjekti-

" Neisser, Ulric: Cognition and Reality. Freeman, San Francisco

1976.
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viteetin kaapeloinniksi, jonka tekno-biologiset ja tekno-
kognitiivisten automatismit toteuttunut.

Mutta tietoisen organismin kaapeloinnilla ei ole de-
terminististi luonnetta, meneilliin olevan mutaation
kognitiivista, psyykkistd ja yhteiskunnallista vaikutusta ei
voi ennustaa ja tismillisesti maarittdd. Tiedon kierrdtti-
misen kiihdytys, informaation miiri, jonka otamme
vastaan, dekoodaamme, tydstimme ja johon joudumme
reagoimaan yllipitiksemme taloudellisten, affektiivisten
ja eksistentiaalisten vaihtojen rytmii, tuo mukanaan ver-
balisaation kyvyn kriisin, joka ilmenee erilaisissa muo-
doissa: autismi, lukihiirid, joka on huimaavassa kasvussa
nuorempien sukupolvien keskuudessa, ennen kaikkea
yhteiskunnallisissa ja ammatillisissa kerroksissa, jotka
ovat eniten tekemisissd uusien kommunikaatioteknologi-
oiden kanssa. Digitalisaatio ndyttdd avaavan erdinlaisen
uudelleenformatoinnin kaksoisliikkeen.

Verbaalinen kieli korvautuu kommunikaation muo-
doilla, jotka ovat nopeampia, synteettisempid ja nippi-
rimpid toimittamaan erilaisia tehtdvid yhtd aikaa, multi-
task-metodin mukaisesti. Mutta impulssien kiihtyminen
aiheuttaa fyysisessi organismissa stressid ja vaatii havain-
tokyvyn ja kognitiivisen vuorovaikutuksen psykotroop-
pista uudelleenformatointia psyykeliikkeiden avulla, tai
kognitiivista rytmid hidastavan empatian puhtaan ja yk-
sinkertaisen deaktivoinnin avulla, ja joidenkin aisti-
tasojen kautta, kuten hajuaistin ja tuntoaistin, jotka kir-
joituksen kiihdyttiminen on jo muotoillut uudelleen.

Yleisesti voimme sanoa, ettd tietyn kognitiivisen
funktion laajentuminen miirittelee uudelleen kognition
kokonaisuuden. Tietoisen organismin altistuminen vi-
deoelektroniikan leviimiselle vahvistaa konfiguroinnin
kykyji, kuten kykyi dekoodata monimutkaisia visuaalisia
kokonaisuuksia, kehittii monia vuorovaikutuksen pro-
sesseja samanaikaisesti. Mutta samaan aikaan se organisoi
uudelleen muita kykyji, kuten kykyi reagoida emotio-
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naalisesti ajallisesti venytettyihin irsykkeisiin tai kykyi
kisittdd ajallinen syvyys.

Muistelun modaliteetit riippuvat mielen mahdolli-
suudesta “varastoida” informaatiota, joka on tehnyt sii-
hen syvin vaikutuksen, informaatiota, joka on esiintynyt
pitkilld aikavililli ja toistuvassa muodossa. Muistelu
muokkaa tietoista organismia, midrittdd sen identiteettii
— olettaen etti identiteetti voidaan miiritelli niiden
paikkojen muistin ja kokemuksen jatkuvuutta midricei-
vien suhteiden dynaamisena kasautumana.

Mutta mitd tapahtuu muistille, kun informaatiotulva
rdjihtdd, laajenee suunnattomasti, piirittdd havaintoky-
kyi, valtaa kaiken kiytettivissi olevan mentaalisen ajan,
kiihdyttdd nopeutta ja vihentdi siti aikaa, jona mieli
altistuu yhdelle informationaaliselle vaikutelmalle kerral-
laan? Kiy niin, ettd menneisyyden muisti ohenee, ja ny-
kyhetken informaatioiden massalla on taipumus vallata
kaikki huomion tila. Mitd suurempi on infosfiirin tihe-
ys, sitd rajallisempi on muistiin painamiseen omistettu
aika. Mitd nopeampi on aika, jona mieli altistuu yhdelle
informaatiolle, sitd heikompi tulee olemaan timin in-
formaation jittimi jilki. Tilld tavoin henkinen toiminta
on taipuvainen olemaan puristettu nykyhetkeen, muistin
syvyys vihenee, ja siten historiallisen menneisyyden ja
myds eksistentiaalisen diakronian kisittimiselld on tai-
pumus kadota.

Ja jos on totta, ettd identiteetti on suurelta osin sidok-
sissa sithen, mikid on dynaamisesti asettunut henkilokoh-
taiseen muistiin (paikat, kasvot, odotukset, illuusiot),
voidaan olettaa, etti olemme kulkemassa kohti identifi-
kaation etenevidd purkautumista, koska organismit yhi
enenevissi miirin tallentavat virtaa, joka purkautuu ny-
kyhetkessi, eiki jitd syvid jilked johtuen nopeudesta,
jolla se ilmenee silmaille ja asettuu muistiin.

Infosféirin kuoren tiivistyminen ja sisdén tulevan in-
formatiomateriaalin lisddntyvd miird ja intensiteetti
tuottaa ndin ollen ainutkertaisen muistin ympiristén
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kaventumisen vaikutuksen. Asiat, jotka yksilo muistaa
(mielikuvat jne.), ovat muodostamassa persoonatonta,
yhdenmukaisesti assimiloitua, puutteellisesti tydstettyd
muistia, koska altistumisen aika on niin nopea, etti se ei
salli syvidd personalisoitumista.

Koettu aika

Mutaatio implikoi patologisia aspekteja, joita voisimme
midritelld mutaation psykopatologioiksi, jotka koskevat
ennen kaikkea koetun ajan prosessointia. Eugene Min-
kovski oli ensimmiinen psykiatri, joka paneutui koet-
tuun aikaan ja jolla oli intuitio asettaa mentaalinen kir-
simys suhteeseen “koetun ajan” kanssa eli sen tavan kans-
sa, jossa vaivumme elimimme aikaan tai kdymme sicd
lapi raivoisasti.

Eugene Minkovski ei puhu ajasta”, vaan “koetusta
ajasta”. Tissd painotuksessa on selvd vaikutus Bergsonin
ajattelusta, joka kehottaa meitd ajattelemaan aikaa “kes-
tona”, eksistentiaalisen koetun projektiona.

Olennaista osaa meidin aikamme psykopatologiasta
voidaan pitid kronopatiana. Voimakkaasti levidvi hiirio
koskee ennen kaikkea lapsia ja nuorimpia, kyse on syn-
droomasta, joka on nimetty Attention deficit disorderiksi
(ADD). Timai ilmentyy ylivilkkautena, fyysisend hyper-
aktivaationa, kyvyttomyyteni keskittdd huomiota muu-
tamia sekunteja pidemmiksi ajaksi. Joka piivd Yhdysval-
loissa melkein viisi miljoonaa lasta ottaa voimakasta psy-
kostimulanttiliikettd nimelti Ritalin hoitaakseen timin
tyyppistd hiiriétd. Psykostimulanttien kiytt6 lasten kes-
kittymishiirididen hoitamiseen on kyseenalaistettavissa.
Terapeuttiset vaikutukset ovat kaikkea muuta kuin tes-
tattuja ja Ritalinin kaltaiset aineet voivat aiheuttaa riip-
puvuutta seki vaurioita aivoille. Mutta minua tissi kiin-
nostaa ymmirtdd jotain timin tyyppisen psykofyysisen
hyperaktivaation syist.
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Infoidrsykkeiden nopeus aiheuttaa organismin ja tietoi-
suuden ylistimuloitumista, ja timin vuoksi on perusteltua
yhdistdd keskittymishdiriét tihdn infosfiirin nopeuden
kasvuun eli nopeuden kasvuun siind ympiristdssd, jossa
mieli kehittyy. Loppujen lopuksi, kuinka voisimme ajatel-
la, ettdi kommunikaation medioituminen aina ensimmi-
sistd lapsuusvuosista lihtien voisi olla tuottamatta vaiku-
tuksia, jotka koskevat affektiivisuutta, emotionaalisuutta,
kieltd, mielikuvitusta, jopa muistamisen modaliteetteja ja
lopulta itse koetun ajan aistimisen tapaa?

Ne, jotka astuvat tydprosessiin yleistetyn konnektion
aikakaudella, ovat puhtaita informaation tyostijid. Hei-
din ruumiinsa on unohdettu objekti. Ajan supistuminen
ja aivoja koskevien rytmien kiihtyminen tekee hauraaksi
toisen yhteiskunnallisen ja eroottisen aistimisen. Ja ero-
tiikka niyttid olevan alisteinen kilpailukyvyn, tehokkuu-
den, kokonaislaadun mystiselle ekstaasille. Millaisia
psyykkisid seurauksia tilli mutaatiolla tulee olemaan
pitkilld aikavililli ja millaisia patologioita on jo paljas-
tumassa?

Kirjassaan The Attention Economy Davenport ja Beck
puhuvat tydprosesseihin kiytettivissi olevan ajan satu-
raatiosta ja siiti johtuvasta huomion niukkuudesta.'
Nimi pohdinnat eivit rajoitu tyén maailmaan, vaan
koskevat koko digitalisoitua yhteiskuntaa: loppujen lo-
puksi erottelu tyBajan ja vapaa-ajan vililld on yhi hienon
hieno ja ndin myds erottelu tydidn ja tyotd edeltivin idn
vililld. Tyon maailma on yhteismitallinen ja erottamaton
yleisen kommunikaation maailmasta, jonka vuoksi
voimme sanoa, ettd nuorta vaestod, joka léytﬁﬁ itsensd
tyotd edeltivistd tilanteesta, koskettavat samankaltaiset
prosessit kuin ne, jotka koskevat aikuisviestdi.

! Davenport, Thomas ja Beck, John: The Attention Economy:
Understanding the New Currency of Business. Harward Business
School Press 2001.

41



Siind missd kybertila — eli sihkoisen verkon vilityksel-
la yhteenliittyneiden kommunikatiivisten toimijoiden
vilisen infotuotannollisen vuorovaikutuksen virtuaalinen
ulottuvuus — on ddrettdmisti laajennettavissa, on kybe-
raika — eli aika, jona ihmisaivot tietoisesti kisittelevit
merkkeji — laajennettavissa ainoastaan siind miirin kuin
ihmismielen, yksilon orgaanisten aivojen, toimintaa on
mahdollista kiihdyttid. Kybertila laajenee #drettomailld
nopeudella, joka on ominainen verkolle, joka yhdistid
ddrettdmasti ilmauksellisia toimijoita ddrettomin komp-
leksisten ja redusoimattomien linjojen mukaisesti. Kybe-
raika sen sijaan ei voi laajentua rajattomasti, koska se
toimii orgaanisen materian mallien ja aikojen mukaan.

Kutsumme kyberajaksi kokemuksen intensiteettii,
jonka lipi tietoinen organismi voi kisitelld kybertilassa
kiertivid tietoja. Kyberaika on itse asiassa koetun koke-
muksen mentaalinen aika. Se on informaatioiden hidasta
assimilaatiota, se on niiden signaalien kisittelyyn tarvit-
tavaa aikaa, jotka juontuvat ympirdivistd ympiristosti.
Tami toimii analogisten, epﬁtarkkojen, epimadirdisten,
aistillisten, osittaisten modaliteettien mukaisesti. Yhteen-
sovitettavuus kybertilan ja kyberajan vililli muodostaa
ratkaisevan paradoksin aktuaalisessa yhteiskunnassa. Ai-
kaa informaatioiden tarkasteluun ja koherentin reaktion
kisittelyyn on vihennetty sen katoamiseen asti. Kiytetti-
vissid oleva huomion aika vihentyy siti enemmin mitd
enemmin laajenee informaatioiden massa, joka vaatii
tulla cutkicuksi, kisitellyksi, valikoiduksi.

Mikroelektronisten teknologioiden ja digitaalisten
viestinnidn muotojen levidminen on muuttanut maail-
man teknologisen komposition, mutta yhteiskunnan ja
yksiloiden kiyttimit kognitiivisen haltuunoton modali-
teetit ja psyykkisen reaktiivisuuden modaliteetit eivit
mukaudu lineaarisesti. Miehet ja naiset ovat jatkuvasti
vuorovaikutuksessa reaalisen maailman kanssa historian
kuluessa tuotettujen tulkintamallien ja kiytinnéllisten
modaliteettien mukaan. Siini missi tekstien maailma

42



laajentuu suunnattomasti verkon informaation piiriin,
ihmismieli jatkaa lukemista ketjumaisten mallien mukai-
sesti, siten rekisterdiden, muistiin varastoiden, luetteloi-
den ja valikoiden rytmilld, joka on muodostunut aakkos-
ten hallitseman painetun tekstin aikakaudella. Teknolo-
gisen ja infosfddrisen ympiriston muutos on paljon no-
peampi kuin kulttuurinen muutos ja ennen kaikkea no-
peampi kuin kognitiivinen muutos. Nuorelle viestolle
timi siirtymd mairdytyy helpoiten mutaation muodossa.
Mutta millaiset ovat koetun ajallisen rytmin kiihtymisen
vaikutukset?

Kokemuksen kiihdyttiminen tietyn rajan yli aiheut-
taa irsykkeiden tiedostamisen vihenemistd sekd herkkyy-
den ja eettisen intensiteetin menettimistd. Kybertila val-
taa tukehduttamiseen asti herkkyyden piirin. Herkkyys
on ajassa, ja (kyber)tila on muuttunut lijan tiheiksi, ectd
orgaaninen aika voisi kisitelld sitd tyydyttivilld tavalla.

Minusta ndyttad siltd, ettd kdynnissi olevan, yksilollis-
ten ruumiiden, populaatioiden ja koko planeetan lipi
virtaavan mutaation perustava kysymys voidaan 15ytdd
elektronisen ja orgaanisen kybertilan leikkauspisteestd.
Nuoret ovat luonnollisesti altistuneet eniten timin
mutaation vaikutuksille, koska kybertilan valloittava
voima on vaikuttanut heihin kokonaisvaltaisesti ja timin
seurauksena heidin kykynsi kyberajalliseen
mukautumiseen (eli heidin kognitiivinen, psyykkinen ja
psykofyysinen apparaattinsa) on alistettu #drimmidiselle
kuormitukselle.

Olennainen ongelma on se, ettd teknologisen mutaati-
on rytmit ovat paljon nopeampia kuin mentaalisen mutaa-
tion rytmit. Niin ollen kybertilan laajentuminen on mit-
taamattomasti nopeampaa kuin ihmisaivojen laajentumis-
ja mukautumiskapasiteetti eli se, miti voimme miiritelld
kyberajaksi. Voimme lisitd aikaa, jossa organismi altistuu
informaatioille, mutta kokemusta ei voi tehostaa yli tietyn
rajan. Kiihdyttiminen tuottaa kokemuksen kdyhtymisen,
kun otamme huomioon, ettd olemme altistettuja kasvaval-

43



le drsykkeiden massalle, jota emme voi kisitelld nautinnon
ja tietoisuuden intensiivisten modaliteettien mukaisesti.
Suhteiden ja kiyttdytymisen ympiristot, jotka vaativat
pidempii huomioaikaa — kuten affektiivisuuden ympiris-
t0, eroottisuuden ympiristd, perusteellisen ymmartimisen
ympiristd — hiiriintyvit, supistuvat. Niissi kiihdytyksen
ja informationaalisen ylikuormituksen olosuhteissa auto-
matismilla on taipumus muuttua vallitsevaksi tavaksi rea-
goida, siini missi automaattisen kaltaiset reaktiot ovat
niitd, jotka eivit vaadi reflektiota, tietoista ja emotionaalis-
ta kisittelyd. Ne ovat standardireaktioita, implisiittisid
niiden aktioiden ja reaktioiden ketjussa, joita yhdenmu-
kaistettu infosfairi valmistelee.

Kyberaika, eroottisuus, epiherkistyminen

Kommunikatiivisen ympiriston ja koko havaintoympi-
riston digitalisaatio vaikuttaa inhimillisten organismien
herkkyyteen, siicd ei ole epiilystd. Mutta kuinka tutkia
vicd viiteted? Millaiset analyysin vilineet, millaiset arvi-
oinnin kriteerit sallivat meidin puhua herkkyydestd,
mausta, nautinnosta ja kirsimyksestd, eroottisuudesta ja
aistillisuudesta? Meilli ei ole muita vilineiti kuin itsem-
me, meidin antennimme, meidin ruumiimme, meidin
psyykkinen ja eroottinen reaktiokykymme. Toisaalta
havainnoijan suodatin voi vaikuttaa vidristivisd. Ja sild
tunne kontaktien harventumisesta, viileydestd ja supis-
tumisesta on nykyaikaisten patologioiden ydin, miki
nikyy erityisen selvdsti nuoren vieston keskuudessa.
Eroottisuuden sfdiri on niille erityisen altis.
Avantgarderyhmien ja niiden yhteiskunnallisen
kommunikaation piiriin soluttautumisen jilkeen esteet-
tinen stimulaatio — muotoinaan muun muassa mainonta,
televisio, design, packaging, web design — on yhi diffuu-
simpi, tunkeutuvampi, yhtimittaisempi, erottamatto-
mampi informatiivisesta stimulaatiosta, jota se on tullut
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tiydentimidin. Tietoinen ja tunteva organismi on keskel-
li merkkien virtaa, merkkien, jotka eivit ole ainoastaan
informaation kantajia, vaan my®s aistillisen stimulaation
ja kiihotuksen tekijoitd. Mario Perniolan mukaan estetii-
kan historia on perustunut — tihidn piiviin saakka, eili-
seen saakka — katarsiksen Kisitteelliseen ja herkkidin kes-
keisyyteen. Aikaisemmin taideteos loi osallistumisen aal-
lon, kiihotuksen aallon, joka eteni kliimaksiin saakka,
katarttiseen iskuun, joka voidaan rinnastaa orgastiseen
purkaukseen. Kauneus niin klassisessa, romanttisessa
kuin modernissakin kisityksessi voidaan samastaa tiydel-
listymisen hetkeen, jona ylitetddn tuntevien organismien
ja maailman vilisessi suhteessa implisiittinen jinnite:
katarsis, harmonia, ylevi irrottautuminen.

Harmonian saavuttaminen on tapahtuma, joka voi-
daan samastaa siihen orgastiseen purkaukseen, joka seu-
raa ruumiiden vilisen kontaktin kiihtymysti. Lihasjinni-
tys raukeaa nautinnon tdysindisyydessi. Ruumiin ja ym-
pirdivin ympdriston onnistuneessa havaitsemisessa on
pelissd olennainen kysymys, kysymys rytmistd, ajasta,
koetuista temporaalisuuksista. Ja jos kiihtymyksen kehis-
si tuomme mukaan epdorgaanisen elementin, kuten
elektroniikan, ja toteutamme irsykkeiden kiihdyttimi-
sen, psykofyysisten reaktioaikojen supistamisen, muuttuu
jokin organismissa ja sen eroottisen reaktion muodoissa.
Orgasmi korvautuu toinen toistaan seuraavilla kiihottu-
misilla ilman purkautumista. Kiihotus ei endi toimi al-
kusoittona millekdin tiyttymykselle. Loppuunsaattama-
ton kiihottuminen ottaa orgastisen purkauksen paikan.
Tdmid on jotain, jota meille vilittdd digitaalinen taide,
videotaiteen viileys, Tinguelyn oopperan tai Philip Glas-
sin musiikin loppuunsaattamaton syklisyys. Tdmi ruu-
miiden vilisen suhteen epidorgaaninen kiihotus niyttid
sotkevan mukaan ei ainoastaan estetilkkaa vaan myos
erotiikan.

Eija-Liisa Ahtilan videoinstallaatio 7he Wind, joka on
toteutettu kolmelle valkokankaalle, joilla tapahtuvat tu-
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hon kohtaukset, pyrkimykset kontaktiin toisen ruumiin
kanssa ja tuhoisat yksindisyyden kriisit, on suorin tunte-
mani katsaus sithen psykopatian muotoon, jonka taipu-
muksena on tulla epideemiseksi.

Yhteiskunnallisen kommunikaation piireissi erootti-
nen objekti monistuu siihen saakka, ettd siitd tulee kaik-
kialla lisni oleva. Mutta kiihotus ei ole alkusoitto mille-
kidin piitelmille ja se monistaa halua siihen saakka, ettd
se musertaa sen. Kybertilan rajattomuus antaa kokemuk-
selle loppuunsaattamattomuuden luonteen. Aggressiivi-
suus ja turhautuminen seuraavat titi kiihotuksen piirien
rajatonta avautumista. Fiko tissi ole kenties yksi selitys
eroottiselle levottomuudelle, joka johtaa epierotisoitumi-
seen, sithen hyperseksuaalisuuden ja aseksuaalisuuden
sekoitukseen, joka luonnehtii posturbaania elimii? Kau-
punki oli paikka, jossa ihmisruumis kohtasi ihmisruu-
miin, katseen, kontaktin, hitaan emootion ja nautinnon.
Kybertilallisen sprawlin posturbaanissa ulottuvuudessa
kontakti niyttdd tulevan mahdottomaksi, korvautuvan
kokemuksen jyrkilli muodoilla, jotka limittyvit kaupal-
listumisen ja vikivallan kanssa. Hidas tunne on harvinai-
nen, epitodennikdinen; ja sama emootion hitaus muun-
tautuu vihin kerrallaan merkiksi, keinotekoiseksi oloti-
laksi, jota vaihdetaan rahaan. Aika on niukkaa, aikaa
vaihdetaan rahaan. Aika, nautinnon vilttimiton ulottu-
vuus, on pilkottu osiin, jotka eivit enii mahdollista nau-
tintoa. Nautinnon korvaa kiihotus ilman purkausta.

Myéhiismodernin kulttuurifenomenologiassa timi
muutos voidaan kytkei siirtcymikauteen, joka toteutuu
1960- ja 1970-lukujen ja 1980- ja 1990-lukujen vililla.
Hippikulttuurin vuodet olivat keskittyneet yhteiskunnal-
lisuuden erotisoinnin projektin ympirille, ruumiiden
vilisen universaalin kontaktin projektin ympirille. Siir-
tymissi, joka sattuu yhteen sihkoisten viestintiteknolo-
gioiden yhteiskunnalliseen piiriin mukaan tuomisen
kanssa, rdjihtdd punk-ilmié.
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Punk huutaa epitoivoisesti kontaktin harventumista
vastaan, posturbaania autiomaata vastaan, ja reagoi
erddnlaisella hysteeriselli itsetuhoisuudella.  Siirtymi
postmoderniin ja hyperteknologiseen ulottuvuuteen ha-
vaitaan 1980-luvun alun new wavessa, joka radikaaleim-
missa muodoissaan kuvaili itsedin no waveksi. Timi (no
wave, ei aalto) ei merkinnyt litkkumattomuutta tai jatku-
vaa ja aallotonta virtaamista; pdinvastoin, se tarkoitti
aallon ddrimmiisti fragmentaatiota, nano-wavea, lihak-
siston ddrettdmin pientd kiihtymysti, kontrolloimatonta
subliminaalista mikrokiihotusta eli nervous breakdownia.
1970- ja 1980-lukujen vililli heroiinin tunkeutuminen
posturbaanin siirtymin eksistentiaaliseen kokemukseen
oli osa titdi mukautumisen prosessia, mukautumista kii-
hotuksen olotilaan vailla purkautumista. Heroiini mah-
dollistaa de-branchementin, irrottautumisen tauottoman
ylikiihotuksen piiristd, erddnlaisen jinnitteen lievityksen.
Liansimaisen yhteiskunnan kollektiivinen organismi haki
hidastusta massiivisesta heroiinin kiytostd, ja tiydennyk-
seni, se haki kokaiinista rytmissi pysymisti. Oli toteu-
tumassa infosfiirin nopeuden muutos, miki teki mah-
dolliseksi inhimillisen ajan alistamisen neurotelemaatti-
sen verkon absoluuttisen ja tauottoman riiston regiimiin
— tapahtui ty6n joustavoittaminen.

Sitten tuli aids. On hyddyténtd korostaa, miten im-
muunikadon syndrooma on johtanut ja tulee johtamaan
emotionaaliseen katastrofiin, kasautuen kollektiivisessa
psyykessi, tuottaen negatiivista aistittavuutta, kontaktin
pelkoa. On vaikeaa arvioida tdysin, miten tartunnan pel-
ko on vaikuttanut arkielimin muotoihin, mutta timin
epidemian tuottama kulttuurinen shokki on kerrostunut
tajuntaan, niiden sukupolvien haluun, jotka kasvavat
tietoisina fyysisessd kontaktissa ja eroottisuudessa piile-
vastd vaarasta.

Aidsin syville ulottuvat seuraukset eivit ole vield mitat-
tavissa: se levisi 1980-luvun puolivilissd, vahingoitti
psyykkisesti uutta sukupolvea, ja muokkasi eksistentiaalisia
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horisontteja ja kulttuurisia kidytciytymismalleja, kykyi
toimia odotusten syvyydessd, halullisessa imaginaarisessa.
Sen jilkeen muodostuneissa sukupolvissa aids niyttiytyy
annettuna elementtini, erdinlaisena kuolettavana lisni-
olona, joka konnotoi ruumiillisuutta, seksuaalisuutta ja
kontaktia vaarana, ja kehottaa korvaamaan lihallisen kon-
taktin infostimulaatiolla.

Suomentaneet Mikko Jakonen ja Miika Saukkonen
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2. SKITSOTALOUS

Tulisiko meididn nyt kapitalistisen voitonriemun ja uus-
liberalistisen ideologian aikakauden lopussa palata mar-
xismin vanhoihin analyyttisiin kategorioihin ja 1900-
luvun tyovienliikkeen poliittisiin strategioihin, siis de-
mokraattisen sosialismin tai vallankumouksellisen kom-
munismin horisonttiin? Mikiin ei olisi tuloksettomam-
paa. 1990-luvulla todeksi tullut massaverkostojen kapita-
lismi on tuottanut yhteiskunnallisia muotoja, jotka ovat
tdysin sopimattomia marxilaiseen luokka-analyysiin. Po-
liittisen taloustieteen kritiikin kategoriat ovat nyt riitti-
mitedmid, silld subjektivaation prosessit lipdisevit aluei-
ta, jotka ovat paljon monimutkaisempia. Uusi tieteenala
alkaa hahmottua talouden toiminta-alueiden, semiologi-
an ja psykokemian kohtaamisessa.

Semiopidoma on padomavirtausta, joka hyytyy semi-
oottisissa artefakteissa ilman, ettd se materialisoisi itseddn.
Kahdensadan vuoden talousajattelun muovaamat kisit-
teet vaikuttavat purkautuneilta, toimintakyvyttomiltd ja
kykenemittomiltd kuvaamaan suurinta osaa ilmidistd,
jotka ovat syntyneet yhteiskunnallisen tuotannon alueella
siitd lihtien kun tuotannosta tuli kognitiivista. Kognitii-
vinen toiminta on aina ollut inhimillisen tuotannon,
myds mekaanisen sellaisen, perusta. Ei ole inhimillisen
tydn prosessia, joka ei sisildiisi dlyn kiyttoi. Mutta ti-
nidn kognitiivisesta kyvystd on tulossa vilttimiton tuo-
tannollinen voimavara. Teollisen ty6n piirissd mieli pan-
tiin t6ihin toistavana automatiikkana, lihasliikkeen fysio-
logisena tukipilarina. Tdnddn mieli on toissd kaikissa
innovaatioissa, kielissi ja kommunikatiivisissa suhteissa.
Mielen sisillyttiminen kapitalistisen arvonlisiyksen pro-
sessiin johtaa todelliseen mutaatioon. Tietoinen ja aistiva
organismi alistetaan kilpailulliselle paineelle, stimuluksen
kiihtymiselle, jatkuvalle huomio- ja tarkkaavaisuusstres-
sille. Tdmin seurauksena mentaalinen ympiristd eli info-
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sﬁiiz'ri, jossa mieli muodostuu ja astuu suhteeseen toisten
mielien kanssa, muuttuu psykopatogeeniseksi (mielen
tauteja aiheuttavaksi) ympiristoksi. Ymmairtiiksemme
semiopddoman loputonta peilien pelid, meidin on hah-
moteltava uusi tieteenala, jota miirittdd kolme aspektia:
- konnektiivisen dlyn poliittisen talouden kritiikki
- kielellis-taloudellisten virtojen semiologia
- infosfddrisen ympiriston psykokemia, joka tutkii ih-
mismielen taloudellisen riiston psykopatogeenisia vaiku-
tuksia

Digitaalisen tuotannon prosessi on taipuvainen ot-
tamaan biologisen muodon, joka assimiloituu organis-
miin: organisaation hermosto vastaa inhimillistd hermos-
toa. Jokaisella teollisuusyritykselli on “autonomisia” jir-
jestelmid, toiminnallisia prosesseja, joiden tdytyy toimia
sen eloonjiimiseksi. Mitd menneistd organisaatioista
puucttui, oli tiedonpalasten vilinen sidos, joka muistuttaa
aivojen toisiinsa kytkeytyneiti hermosoluja. Verkostoi-
tunut digitaalinen liiketoiminta toimii kuin erinomainen
keinotekoinen hermosto. Tieto liikkuu siind nopeasti ja
luonnollisesti kuin ajatus ihmisessd, ja voimme kiyttid
teknologiaa hallitaksemme ja koordinoidaksemme ihmis-
ryhmid samalla nopeudella, jolla kykenemme keskitty-
miin ongelmaan. Bill Gatesin mukaan taloudellisen jir-
jestelmin uuden muodon toteutumista varten on kehit-
tymiissi tila, joka asettaa keskioonsi jotain, mikd voidaan
miiritelld "liiketoiminnaksi ajatuksen nopeudella”.!

Kytketyssi maailmassa yleisen systeemiteorian takau-
tuvat silmukat yhdistyvit biogenetiikan dynaamiseen
logiikkaan digitaalisen tuotannon ihmisen jilkeisessd
visiossa. Kiitos nopeuttamisen ja yksinkertaistamisen
inhimillinen mieli ja liha voidaan integroida digitaalisiin
virtapiireihin: on syntymissi biotiedon tuotantomalli,

! Bill Gates: Business @ the Speed of Thought. Using a Digital
Nervous System. Warner Books 1999.
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joka tuottaa semioottisia artefakteja eldvien jirjestelmien
itseddn kahdentavan kyvyn avulla ja taloudellisen toi-
minnan kapitalististen lakien mukaisesti. Kun digitaali-
nen hermosto on tiysin toimintakunnossa, se voidaan
nopeasti asentaa jokaiseen organisaatiomuotoon. Timi
tarkoittaa sitd, ettdi Microsoftin asiana ovat vain niennii-
sesti ohjelmistot, tuotteet ja palvelut. Todellisuudessa
ohjelmistotuotannon piilotettu paamairi on ihmismielen
liittiminen kyberneettiseen verkkojatkumoon, joka or-
ganisoi digitaalitiedon/-informaation virtoja kaikissa ny-
kyelimin avaininstituutioissa toimivan hermoston avul-
la. Microsoftia tullaan pitimiin globaalina virtuaalisena
muistina, vaihdettavana ja asennusvalmiina. Kyber-
panoptikon kytkettynd inhimillisen subjektiviteetin lihal-
lisiin virtapiireihin. Kybernetiikka herdd vihdoin eloon,
tai kuten Bill Gatesilla on tapana sanoa, “tieto on meidin
eliminnesteemme”.

Talouden psyykkinen romahdus

Digitaalinen hermosto yhdistid itseddn asteittain orgaani-
seen hermostoon, inhimillisen vuorovaikutuksen virtapii-
reihin koodaten siti uudelleen toiminnallisten kanavien-
sa ja oman nopeutensa mukaisesti. Mutta voidakseen
suorittaa timin mutaation, tdytyy ruumis-mielen kiydd
lapi helvetillinen muodonmuutos, jonka niemme nyt
kehittyvin maailmanhistoriassa. Poliittisen talousticteen
kisiteeelliset vilineet ja teknologisen analyysin keinovali-
koima eivit ole lainkaan riittivid tdmin prosessin ym-
mirtdmiseksi ja analysoimiseksi. Tuotantoprosessista
tulee semioottista ja digitaalisen hermoston muodostu-
minen seki kietoo ettd herpaannuttaa mielen, yhteiskun-
nallisen psyyken, halut ja toivot, pelot ja kuvitelmat.
Mikili haluamme analysoida nditd tuotannollisia muu-
toksia, meidin tulee kisitelld semioottista tuotantoa seki
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kielellisid ja kognitiivisia mutaatioita. Ja mutaatio kulkee
patologioiden sarjan kautta.

Uusliberalistinen kulctuuri on ruiskuttanut yhteis-
kunnalliseen aivoon jatkuvan kiihokkeen kilpailuun, ja
digitaalisen verkoston tekninen jirjestelmd on tehnyt
mahdolliseksi informaattisen drsykkeen intensiteetin kas-
vun, jota vilitetddn yhteiskunnallisesta aivosta yksilon
aivoihin. Tdmi kiihokkeiden kiihtyminen on patogeeni-
nen tekiji, jolla on laajoja vaikutuksia yhteiskuntaan.
Toisiinsa yhdistyneeni taloudellinen kilpailu ja infor-
maattisen drsytyksen digitaalinen intensifioituminen ai-
heuttaa jatkuvan sihkétuolissa istumisen tilan. Se johtaa
yleiseen patologiaan, joka ilmenee joko paniikkisyn-
droomana tai huomiokyvyn hiiridina.

Paniikki on yhi laajemmalle leviivi oireyhtymi. Fi
ole kovin kauan siitd, kun psykiatrit tuskin tunnistivat
timin oireen. Se kuului pikemminkin romanttiseen kir-
jalliseen mielikuvitukseen ja kuvasi tunnetta joutua
luonnon muotojen loputtoman rikkauden, rajoittamat-
toman kosmisen voiman valtaan. Sen sijaan tindin pa-
niikkia pidetdin yhd useammin kivuliaana ja huolestut-
tavana oireena, ruumiillisena tuntemuksena ruumiinhal-
linnan menettimisestd, sydimen lyontitiheyden kiihty-
misestd, hengitysvaikeuksista, jotka saattavat johtaa pyor-
tymiseen ja lamautumiseen. Vaikka tietddkseni perinpoh-
jaista tutkimusta télld alueella ei ole tehty, voidaan esittdd
hypoteesi, ettdi kommunikaation vilityksellistyminen ja
siti seuraava fyysinen vuorovaikutuksen harvinaistumi-
nen saattavat synnyttid patologioita affektiivisella ja emo-
tionaalisella alueella. Ensimmaisti kertaa ihmisen histori-
assa on olemassa sukupolvi, joka on oppinut enemmin
sanoja ja kuullut enemmin tarinoita televisuaaliselta ko-
neelta kuin didiltéddn. Huomiokyvyn hiiriét ovat levin-
neet yhi laajemmalle. Miljoonia pohjoisamerikkalaisia ja
eurooppalaisia lapsia hoidetaan sellaisen hiirion vuoksi,
joka ilmenee kyvyttdmyyteni keskittyd johonkin asiaan
muutamaa sckuntia pidempidn. Neurostimulanttien
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virtauksien aiheuttama jatkuva mielenkiihotus johtaa
todennikdisesti patologiseen kylldstymiseen. Mikili ha-
luamme ymmirtdd nykytaloutta, meidin tulee kiinnos-
tua suhteiden psykopatologiasta. Ja mikili haluamme
ymmirtid nykyaikaista psykokemiaa, meidin tulee ottaa
huomioon se tosiseikka, ettd mieltd tdyttivit semioottiset
virtaukset noudattavat semiotiikalle ulkoista periaatetta:
taloudellisen kilpailun periaatetta, maksimaalisen riiston
periaatetta. Hetkesti, jolloin kapitalismi kytkeytyi aivoi-
hin, niihin alkoi sulautua patologinen aines, psykootti-
nen meemi, joka kiihdyttid sykintdd jopa virindin, jopa
romahdukseen saakka.

1990-luvulla Prozac-kulttuuri oli erottamatonta uu-
den talouden kulttuurista. Sadat tuhannet linsimaisen
talouden toimijat, tekijit ja johtajat tekivit lukematto-
mia pidtoksid kemiallisen euforian ja psykofarmakologi-
sen kevytmielisyyden tilassa. Mutta pitkilld aikavililld
elimisto petti pystymitti loputtomasti tukemaan kemial-
lista euforiaa, joka oli ylldpitinyt kilpailuintoa ja tuotte-
liaisuusfanatismia. Kollektiivinen huomiokyky oli ylikyl-
listetty ja timid oli aiheuttamassa romahdusta, joka oli
luonteeltaan sekid yhteiskunnallinen ettd taloudellinen.
Kuten kiy syklotyymisessi (maanis-depressiivisessi) or-
ganismissa, kuten kdy bipolaarisesta hiiriostd kirsiville
potilaalle, samoin seurasi 1990-luvun rahatalouden eufo-
riaa masennus. On siis kyse kliinisestdi masennuksesta,
joka iskee motivaation, aloitteellisuuden, itsearvostuksen,
halun ja seksuaalisen vetovoiman perustuksiin. Ymmir-
tidksemme uuden talouden kriisid on tarpeen aloittaa
virtuaalisen luokan psyykkisestid kokemuksesta eli reflek-
toida niiden miljoonien kognitiotyéldisten psyykkistd ja
emotionaalista tilaa, jotka 1990-luvulla vastasivat liike-
elimin, kulttuurin ja mielikuvituksen elidvdittimisesti.
Kognitiivisen tyon tekijin yksilsllinen psyykkinen ma-
sennus ei ole taloudellisen kriisin seuraus, vaan sen syy.
Olisi helppoa pitdd masennusta huonon taloussyklin
seurauksena. Tyoskenneltydin niin monta vuotta iloisena
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ja tuotteliaana, osakkeiden arvo on romahtanut ja ilked
masennus valtaa aivotydlidisemme. Mutta se ei tapahdu
ndin. Kognitiivisen tyon tekiji masentuu, koska hinen
oma emotionaalinen, fyysinen ja ilyllinen jirjestelminsi
ei pysty ikuisesti pitimdin ylli markkinoiden ja lddkkei-
den synnyttdimdd hyperaktiivisuutta. Lopputuloksena
asiat alkavat menni huonosti markkinoilla. Miti mark-
kinat ovat? Ne ovat paikka, jossa merkit ja kehittyvit
merkitykset, halut ja arviot kohtaavat. Mikili haluamme
puhua kysynnistd ja tarjonnasta, se on tehtivi niiden
halun ja semioottisten houkuttimien virtausten termein,
joilla oli aikaisemmin vetovoimaa mutta jotka ovat sen
tiniin kadottaneet.

Verkkotaloudessa joustavuus on kehittynyt tydn sir-
paloitumiseksi. Sirpaloituminen tarkoittaa toiminnan ajan
modulaarista ja rekombinoivaa pirstoutumista. Tyolii-
nen ei ole endi olemassa persoonana. Hin on vain yksi
niistd toisiinsa vaihdettavista tuottajista, jotka tuottavat
verkkoon rekombinoituvan semiosiksen mikrofragment-
tien jatkuvaa virtausta. Pi3oma ei endi maksa siitd, ettid
tyoldinen on kiytettivissi pitkin ajan, se ei enii maksa
palkkaa, joka kattaa tyotd tekevin henkilon kaikki talou-
delliset tarpeet. Tydntekiji (kone, jolle on suotu aivot,
joita voidaan kiyttii ajan sirpaleissa) saa maksun ajoittai-
sista, tilapdisistid palveluksistaan. Tyoaika on sirpaloitu-
nutta ja solukoitunutta. Aikasolut ovat myynnissi verkois-
sa ja yritykset voivat ostaa niitd niin paljon kuin haluavat
ilman, ettd ne olisivat milld4n tavalla velvollisia pitimain
huolta tyontekijin yhteiskunnallisesta suojasta. Kognitii-
vinen tyd on ajan mikroskooppisten fragmenttien valta-
meri ja solukoituminen on se tekniikka, joka mahdollis-
taa ajan fragmenttien rekombinoimisen yhden se-
miotuotteen viitekehykseen. Matkapuhelinta voidaan
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pitdd kognitiivisen tyon liukuhihnana, jonka kautta kog-
nitiivisen tyon totaalinen riippuvaisuus toteutuu.'
Mentaalisten ja libidinaalisten energioiden intensiivi-
nen ja pitkillinen investointi tydprosessiin on luonut
edellytykset psyykkiselle romahdukselle, joka siirtyy ta-
louteen laskusuhdanteena ja kysynnin heikentymisend
sekd poliittiseen sotilaallisena aggressiivisuutena. Puhe
romahduksesta ei ole metaforista, vaan se on kliininen
kuvaus siitd, mitd linsimaalaisessa mielessi on tapahtu-
massa. Romahdus-sana ilmaisee todellisen ja tismillisen
patologisen ilmion, joka valtaa psykologista organismia.
Taloudellisen laskusuhdanteen ensimmiisia merkkeji
seuranneella ajanjaksolla, uuden vuosituhannen ensim-
miisind kuukausina, olemme nihneet ylikiihottumisen,
vapinan, paniikin ja lopulta depressiivisen luhistumisen
psykopatioita. Taloudellinen masennus eli lamakausi on
aina sisdltdnyt psyykkis-yhteiskunnallisen tasapainon
kriisin elementtejd, mutta koska tuotantoprosessi on vih-
doin sisillyttinyt aivot itseensd massiivisella tavalla, psy-
kopatologiasta on tullut olennainen osa talouden kiertoa.
Informaatiokierrossa mukana olevien tydntekijoiden
kiytettdvissi oleva huomioaika on vihentynyt jatkuvasti:
he ovat mukana kasvavassa mairissi henkisii tehtivii,
jotka vievit heidin kaiken huomioaikansa. Heilli ei ole
endi aikaa, jota omistaa rakkaudelle, hellyydelle, kiinty-
mykselle. He ottavat Viagraa, koska heilld ei ole aikaa
esileikeille. He ottavat kokaiinia ollakseen jatkuvasti
valppaita ja reagoivia. He ottavat Prozacia tyhjentiikseen
tietoisuutensa merkityksettdmyydestd, joka yllittien tyh-
jentii heidin eliminsi kaikesta kiinnostuksesta. Solukoi-
tuminen on tuonut tullessaan erdinlaisen elimin ajan
pysyvin miehityksen. Sen seuraus on yhteiskunnallisten
suhteiden mutaatio psykopaattiseen suuntaan. Merkit

" It. telefono cellulare, engl. cell phone, “solupuhelin”. — Suom.
huom.
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ovat selvit: miljoonat myydyt psykenliikepaketit, lasten
ja nuorten keskuudessa leviivd huomiokyvyn hiirididen
epidemia, Ritalinin kaltaisten liikkeiden leviimisen
normalisoituminen kouluissa ja paniikkiepidemian le-
vidminen jokapdiviisen elimin kudoksissa.

Infosfidri ja yhteiskunnallinen mieli

Mediascape on jatkuvasti kehictyvi vilitysjirjestelmi, lihet-
timien maailmankaikkeus, joka lihettdd aivoihimme sig-
naaleita miti erilaisimmissa muodoissa. Infosfiiri on se
rajapinta mediajirjestelmin ja mielen vilill, joka vastaan-
ottaa signaalit. Se on mentaalinen ekosféiri eli se immate-
riaalinen sfddri, jossa semioottiset virtaukset ovat vuoro-
vaikutuksessa ympiri planeettaa hajaantuneiden mielien
vastaanottimien kanssa. Mieli on niiden vastaanottimien
maailmankaikkeus, jotka eivit luonnostaan ole rajoittu-
neet vastaanottamiseen, vaan prosessoivat, luovat ja vuo-
rollaan laittavat liikkeeseen uusia tiedonsiirron prosesseja
ja synnyttivit mediascapen jatkuvaa evoluutiota.

Videoelektronisella aikakaudella tapahtunut infosfiirin
evoluutio, yhd monimutkaisempien informaatiolevityksen
verkostojen aktivoituminen, on tuottanut harppauksen
infosfdirin voimassa, nopeudessa ja itse muodossa. Vas-
taanottamisen voimassa ja muodossa ei sen sijaan ole vas-
taavaa harppausta tapahtunut.

Vastaanottimien universumia, ihmisaivojen, todellis-
ten lihasta tehtyjen ihmisten, hauraiden ja aistillisten
elinten yhteenlaskettua kokonaisuutta, ei ole muotoiltu
samojen standardien mukaisesti kuin digitaalisia lihetti-
mid. Lihettimien universumin funktionaalinen paradig-
ma ei vastaa vastaanottimien universumin funktionaalista
paradigmaa. Erilaiset patologiset vaikutukset ilmaisevat
titd asymmetriaa: jatkuva sihkotuolissa istumisen tunne,

paniikki, ylikithottuminen, hyperliikkuvuus, huomioky-
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vyn hiiridt, dysleksia, informaatioylikuormitus, vastaan-
ottopiirien kyllistyminen.

Timin kyllistymisen alkujuurena on todellinen ja
oikea formaattien epimuodostuma. Lihettijien univer-
sumin formaatti on kehittynyt ja moninkertaistanut
voimaansa, kun taas vastaanottimien universumin for-
maatti ei ole pystynyt kehittymiin yhtd nopeasti siitd
yksinkertaisesta Syystd, ettd se perustuu orgaaniselle ra-
kenteelle (inhimillinen ”aivo-ruumis”), jonka evolutio-
naarinen aikajana on tiysin toinen kuin koneilla.

IImi6, josta tissi puhutaan, voitaisiin méritelld para-
digmaattiseksi ristiriidaksi, skismaksi lihettimien ja vas-
taanottimien universumeja muovaavien paradigmojen
vililli. Tillaisessa tilanteessa kommunikaatiosta tulee
asymmetrinen hiiriintynyt prosessi. Tissi mielessi voi-
simme puhua rajoittamattoman ja jatkuvasti laajenevan
kyberavaruuden ja kyberajan vilisesti ristiriidasta. Kybe-
ravaruus on verkosto, joka sisiltid mekaanisia ja orgaani-
sia komponentteja, joiden prosessointivoimaa voidaan
kiihdytcdd ilman rajoituksia. Kyberaika taas on olennai-
sesti elettyd todellisuutta, yhdistettynd sen orgaaniseen
perustaan (inhimillinen ruumis ja aivot), jonka proses-
sointiaikaa ei voi kiihdyttdd yli suhteellisen jiykkien
luonnollisten rajoitusten.

Siitd lahtien kun Paul Virilio vuonna 1977 julkaisi kir-
jansa Vitesse et Politique, hin on pysynyt kisityksessddn,
ettd nopeus on modernin historian miirdava tekiji.! No-
peuden ansiosta voitetaan niin sotilaalliset kuin kaupalli-
setkin sodat, viittid Virilio. Hin osoittaa useissa kirjoituk-
sissaan, ettd 1900-luvun kuluessa juuri liikkkeiden nopeus,
kuljetusten ja motorisaation nopeus salli armeijoiden voit-
taa sotia. Sen jilkeen asioita, tavaroita ja ihmisii on pystyt-
ty korvaamaan merkeills, virtuaalisilla sihkoisesti siirretti-
villi fantasmoilla, nopeuden raja-aidat on rikottu. On

! Paul Virilio: Vitesse et politique. Paris, Galilée 1977.
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purkautunut kiihtymisen prosessi, jollaista ei ihmishistori-
assa ole ennen nihty. Erddssi mielessd voimme sanoa, ettd
tilaa ei enii ole, kun otetaan huomioon, ettid informaatio
voi kulkea tilojen halki vilittdmisti ja tapahtumat voidaan
siirtdi reaaliajassa planeetan yhdesti paikasta toiseen, joka
tekee niistd ndin virtuaalisesti jaettuja. Mutta miti seura-
uksia tdlld kiihtymiselli on ihmismielelle ja -ruumiille?
Ymmirtiiksemme sitd, meidin on viitattava siihen tietoi-
sen prosessoinnin kapasiteettiin, merkkien ja tapahtumien
affektiivisen omaksumisen kapasiteettiin, joka tietoisilla ja
aistivilla organismeilla on.

Informaationvaihdon kiihtyminen on tuottanut ja
tuottaa patologista tyyppid olevan vaikutuksen yksittdiseen
ihmismieleen ja vieli enemmin kollektiiviseen mieleen.
Yksiloe eivit ole sellaisessa asemassa, etti he pystyisivit
tietoisesti prosessoimaan sitd valtavaa ja jatkuvasti kasvavaa
informaatiomassaa, joka saapuu heidin tietokoneillensa,
matkapuhelimiinsa, televisioruuduillensa, sihkéisiin kalen-
tereihinsa ja heiddn pdinuppeihinsa. Ja kuitenkin niyttad
siltd, ettd ollakseen tehokas, kilpailukykyinen ja voittoisa,
yksilén on vilttimdtontd seurata, tuntea, arvioida ja pro-
sessoida titd kaikkea informaatiota. Moniajo tai monisih-
liys, hypertekstuaalisen huomioikkunan avaaminen, kul-
keminen kontekstista toiseen prosessien monitahoisen
arvioinnin takia, rikkoo perikkiisti aikajirjestystd noudat-
tavan mentaalisen prosessoinnin tavan. Christian Marazzi
on kisitellyt useissa kirjoissaan talouden, kielen ja affektii-
visuuden suhteita.! Hinen mukaansa taloustoimijoiden
uutta sukupolvea kiusaa oikea ja todellinen dysleksia, he
eivit pysty lukemaan yhti sivua alusta loppuun jirjestystd
noudattavalla tavalla tai pitimiin huomiotaan kiinnitet-
tyni yhteen kohteeseen pitkiksi ajaksi. Ja timi dysleksia
levidd kognitiiviseen ja yhteiskunnalliseen kiyttiytymiseen,

' Esim. Christian Marazzi: Piidoma ja kieli. Undesta taloudesta
sotatalouteen. Tutkijaliitto, Polemos-sarja 20006.
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joka tekee lineaaristen strategioiden noudattamisen mel-
kein mahdottomaksi.

Erddt, kuten Davenport ja Beck kirjassaan Artention
Economy, puhuvat "huomiotaloudesta”. Mutta kun kog-
nitiivinen kyky astuu osaksi taloudellista diskurssia, se
tarkoittaa, ettd siitdi on tullut niukka resurssi. Meiltd
puuttuu huomioaikaa, joka on vilttimitdnti, jotta voi-
simme seurata niiti informaatiovirtoja, joille olemme
altistuneet ja joita tiytyy jatkuvasti arvioida pystyiksem-
me tekemddn pddtoksid. Tulos on jo silmiemme alla:
poliittiset ja taloudelliset paitokset eivit endd seuraa pit-
kin ajan strategista rationaliteettia vaan vilittomii intres-
seji. Toisaalta, pystymme aina vain vihemmin jakamaan
huomiotamme millekddn ylimairiiselle. Meilld ei ole
endid huomioaikaa rakkaudelle, hellyydelle, luonnolle,
nautinnolle tai myétitunnolle. Huomiomme on yhi
enemmin piiritettynd ja siksi annamme sitd vain uralle,
kilpailukyvylle ja taloudellisille piitoksille. Ja missiin
tapauksessa ajallisuutemme ei pysty seuraamaan hyper-
monimutkaisen digitaalisen koneen nopeutta. Thmisistd
on tulossa ilman huomiota tehtyjen piitdsten armotto-
mia toimeenpanijoita.

Lahettimien universumi — eli kybertila — toimii nyt
yli-inhimilliselli nopeudella ja kidintimittominid vas-
taanottimien universumille — eli kyberaikaan — joka ei
kykene kulkemaan nopeammin kuin aivojemme fyysinen
materiaali, ruumiimme hitaus ja hellyyden ja affektion
tarve antavat periksi. Niin aukeaa patologinen vuoto ja
mentaalinen sairaus levidd, kuten tilastot ja ennen kaik-
kea jokapiiviinen kokemuksemme todistavat. Ja kuten
patologia levidd, niin levidvit myds lidkkeet. Mielenter-
veysliikkeiden kukoistava liiketoiminta lyd ennityksidin
joka vuosi. Ritalinin, Prozacin, Zoloftin ja muiden myy-
tyjen pakettien miirid kasvaa jatkuvasti, samanaikaisesti
kuin persoonallisuuden jakautumiset, kirsimys, epitoivo,
kauhu ja halu lakata olemasta, halu lakata jatkuvasti tais-
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telemasta ja kadota kasvavat yhdessi tappamisen ja itsen-
sd tappamisen halun kanssa.

Kun tuotannollinen ja kommunikatiivinen rytmi pa-
kotettiin kiihtymiin linsimaisissa metropoleissa kohti
1970-luvun loppua, ilmaantui myds suunnaton huume-
riippuvuuden epidemia. Maailma oli jittimissi taakseen
ihmisen aikakautta astuakseen ihmisenjilkeisen (post-
human) masinoidun nopeuden aikakaudelle: monet in-
himillisen moneuden aistivat organismit alkoivat vetdi
kokaiinia, ainetta, joka mahdollistaa tiilliolon rytmin
kiihdyttimisen ja johtaa muuttumiseen koneeksi. Monet
toiset aistivat inhimilliset organismit piikittivit suoniinsa
heroiinia, ainetta, joka kytkee pois pailtd suhteen ympi-
r6ivin  ilmapiirin nopeuteen. Pulvereiden epidemia
1970- ja 1980-luvuilla tuotti eksistentiaalista ja kulttuu-
rista tuhoa, jonka kanssa emme ole vielikdin paisseet
tasapainoon (emme ole piisset sopuun sen kanssa). Sit-
ten laittomat huumeet korvattiin niilld laillisilla aineilla,
jotka lidketeollisuus valkoisissa takeissaan saattoi uhrien-
sa saataville. T4dmi oli antidepresanttien, euforian ja mie-
lialaldsikkeiden aikakausi.

Tinddn psykopatia paljastaa itsensi yhi selvemmin
yhteiskunnallisena, ja vield tarkemmin sanoen, yhteiskun-
nallis-kommunikatiivisena epidemiana. Jos haluat selvitd,
tulee sinun olla kilpailukykyinen, ja jos haluat olla kilpai-
lukykyinen, tulee sinun olla kytkeytynyt, vastaanottaa ja
prosessoida jatkuvasti valtavaa ja kasvavaa datamassaa.
Tdmi saa aikaan jatkuvan huomiostressin, affektiivisuu-
delle kiytettivissi olevan ajan vihenemisen. Nimi kaksi
toisistaan erottamatonta tendenssid tuottavat tuhoa yksi-
16n psyykessi. Masennus, paniikki, levottomuus, yksinii-
syyden tunne ja eksistentiaalinen kurjuus. Mutta niitd
yksilollisid oireita ei voi loputtomasti eristdi, kuten psyko-
patologia on tihin asti tehnyt ja kuten taloudellinen valta
haluaa edelleen tehdi. Ei ole mahdollista sanoa: ”Olet
uupunut, ota lomaa ja mene Liikeklubille, ota pilleri,
hoida itsesi kuurilla, lihde pois tistd kaikesta, parane psy-
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kiatrisessa sairaalassa, tapa itsesi”. Se ei ole mahdollista siitd
yksinkertaisesta syysti, ettd kyse ei endd ole pienestd hullu-
jen vihemmistdstd tai marginaalisesta madristd masentu-
neita. Asia koskee kasvavaa mdirdi eksistentiaalista kur-
juutta, joka lihestyy rijihdystd yhteiskunnallisen jirjes-
telmin keskelld. Sitd paitsi on vilttimitdnti ajatella ratkai-
sevaa tekijad: silloin kun padoman tarvitsi vain imed riiston
kohteiltaan ja orjiltaan fyysistd energiaa, psykopatologia
saattoi pysyd suhteellisen marginaalissa. Psyykkiselld kir-
simykselldsi ei ollut paljon merkitysti pidomalle, kun si-
nun tdytyi vain kiertdd ruuveja ja pyorittid sorvia. Saatoit
olla surullinen ja yksindinen kuin kirpinen pullossa, mut-
ta tuottavuuteesi se ei kovin paljon vaikuttanut, koska
lihaksesi yhi toimivat. Tindin pidioma tarvitsee mentaalis-
ta energiaa, psyykkistd energiaa. Juuri se ottaa pddhin. Ja
juuri timdn takia psykopatologia on rijihtimissi yhteis-
kunnallisen niyttimon keskelli. Taloudellinen kriisi on
suurimmaksi osaksi riippuvainen surullisuuden, masen-
nuksen, paniikin ja motivaation puutteen kierrosta. Uu-
den talouden kriisi syntyi suureksi osaksi motivaation krii-
sistd, 1990-luvun keinotekoisen euforian lopusta. Tdmai
on johtanut investointien vihenemiseen ja jopa kulutuk-
sen laskuun. Yleisesti ottaen onnettomana oleminen toimii
kulutuksen kiihokkeena: ostaminen on ahdistuksen ja
levottomuuden lykkidimisti, vastamyrkkyi yksindisyyteen,
mutta vain tiettyyn rajaan saakka. Tdmin rajan tuolla
puolen kirsimyksesti tulee ostamisen kannalta motivaatio-
ta alentava tekiji. On siis nihtivissd ristiriitaisten strategi-
oiden kehitystd. Maailman valtiaat eivit missdin nimessi
halua ihmisten kykenevin olemaan onnellisia, silli onnel-
linen ihmiskunta ei sallisi itsensi jaada kiinni tuottavuu-
teen, tyotd koskevaan kuriin tai hypermarketteihin. Sen
sijaan he kokeilevat tekniikoita, jotka ovat hyddyllisid teh-
dessdin onnettomana olemisesta kohtuullista ja siedetti-
vid, lykitessidn tai estdessdin itsetuhoista rijihdystd, saa-
dessaan aikaan kulutusta.
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Miti strategioita kollektiivinen organismi tulee nou-
dattamaan paetakseen tisti onnettomuuden kudoksesta?
Onko se hidastuksen strategia, mahdollisen ja oletettavan
kompleksisuuden vihentimien strategia? Enpid usko.
Inhimillisessi yhteiskunnassa potentiaalisuuksia ei voi
lopullisesti poistaa, ei edes silloin kun ne paljastuvat kuo-
lettaviksi yksilolle ja jopa lajille. Potentiaalisuuksista tulee
sidnneltyji, kontrolloituja niin pitkiksi aikaa kuin mah-
dollista, mutta lopulta ne kiytetddn vadjadmattomasti,
kuten tapahtui (ja tulee taas tapahtumaan) atomipom-
min kanssa. Inhimillisen organismin wpgradauksen stra-
tegia on mahdollinen, inhimillisen ruumiin ja aivojen
mekaaninen sovittaminen hypernopeaan infosfiirin.
Timi on se strategia, jota kiytetddn miirittelemiin ih-
misenjilkeisti. Lopulta mahdollinen on myés vetdytymi-
sen tai vihentimisen strategia, etdintyminen kierteesti,
mutta titd strategiaa voivat seurata vain pienet yhteisét,
luoden suhteessa maailmantalouteen tiilliolon, taloudel-
lisen ja tiedollisen autonomian piireji.

Suomentanut Akseli Virtanen
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3. PANIIKKI, SOTA JA SEMIOPAAOMA

Globalisaatio valottuu uudelleen globaalin sodan pimedssi
hehkussa. Tdmi tarkoittaa, etti meidin on ajateltava uu-
delleen muutosta, joka on tapahtumassa globalisaation
yhteiskunnalliselle, taloudelliselle ja antropologiselle muo-
dolle. Kahden viime vuosisadan aikana globaali kontrolli
oli yleinen kapitalistisen yhteiskunnan ja modernin kult-
tuurin teknoutopia. Nyt globaalin kontrollin aika on ohi.
Ténidin olemme kokonaan timin tilanteen ulkopuolella.
Uusi hallitseva kapitalismin tila on globaali paniikki. Jos
haluamme ymmirtid paniikin merkitysti, on puhuttava
huomiotaloudesta ja digitaalisesta tyostd. Niissi on nyky-
aikaisen paniikin lihde; ajan organisoinnissa digitaalisessa
ympiristossd, kybertilan ja kyberajan vilisessi suhteessa.

Miti paniikki on? Meille kerrotaan, ettd psykiatrit
ovat vastikddn ldytineet ja nimenneet uudenkaltaisen
hiirion. He kutsuvat sitd paniikkihirioksi. Naytcad siltd,
ettd laajalle levinnyt paniikin muoto, paniikkisyndroo-
ma, on jotain suhteellisen uutta ihmisolentojen psykolo-
gisessa itsehavainnossa. Mitd paniikki merkitsee?

Kerran ”paniikki” oli mukava sana. Tédssd merkityksessi
sveitsildis-amerikkalainen psykoanalyytikko James Hillman
muistaa sen Pania Kisittelevissi kirjassaan.! Pan oli luonnon
jumala, kaikkeuden jumala. Kreikkalaisessa mytologiassa
Pan oli ihmisen ja luonnon vilisen suhteen symboli.

Luonto on meitd ympirdivin todellisuuden, asioiden
ja informaation ylittivi virtaus. Moderni kulttuuri perus-
tuu inhimillisen hallinnan idealle, luonnon kesyttimisel-
le. Niin ollen alkuperiinen paniikin tunne, joka oli an-
tiikin maailmassa jotain hyvid, on muuttumassa enene-
vissi midrin kammottavaksi ja tuhoavaksi. Tdndin pa-

! James Hillman: Pan and the Nightmare. Spring Publications,
New York 1972.
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niikista on tullut psykopatologian muoto. Voimme pu-
hua paniikista nihdessimme tietoisen organismin (yksi-
16n tai yhteison) musertumaisillaan prosesseihin, joihin
hin/se on osallisena, koska hinelld/silld ei ole aikaa kisi-
telld informaation syotettd. Organismi ei yhtikkid endd
kykenekdin kisittelemidin sen kognitiiviselle alueelle
tulevaa informaation méirii tai edes siti informaation
miirii, jonka se itse kehittdi.

Teknologiset muutokset ovat siirtineet tyon organi-
saation kapitalistisen muodon pois materiaalisten hyo-
dykkeiden tuotannon alueelta kohti infosfiirii, kohti
semiologisten hyddykkeiden aluetta. Yhdessi timin siir-
tymin kanssa semiopdiomasta tulee talouden yleinen
muoto. Lisdarvon kiihdytetty luominen riippuu infosfdi-
rin kiihdytyksestd. Infosfdirin digitalisointi avaa reitin
timin kaltaiseen kiihdytykseen. Merkkeji tuotetaan ja
kierrdtetdin kasvavalla vauhdilla, mutta ihmisen termi-
naalijirjestelmi (ruumiillistettu mieli) asetetaan kasvavan
paineen alle ja lopulta se rikkoutuu paineesta. Luulen,
ettd nykyiselld taloudellisella kriisilli on jotain tekemistid
timin semiotuotannon ja semiovaatimusten kentilld
vallitsevan epitasapainon kanssa. Tdmi epitasapaino
semioottisten hyodykkeiden tarjonnan ja yhteiskunnalli-
sesti saatavilla olevan huomioajan suhteessa on niin ta-
loudellisen kriisin kuin intellektuaalisen ja parhaillaan
kokemiemme poliittisten kriisien ydin.

Voimme kuvailla titd tilannetta kybertilan ja kybera-
jan suhteen termeilli. Kybertila on kollektiivisen ilyn
ddretonti tuottavuutta verkottuneessa ulottuvuudessa.
Yleisen dlyn (general intellect) potentiaali korostuu valta-
vasti, kun suuri mairi pisteitd saapuu yhteyteen toistensa
kanssa, kiitos telemaattisen verkoston. Tistd johtuen
infotuotanto on kykenevi luomaan #irettomin mentaa-
listen ja intellektuaalisten hyddykkeiden tarjonnan. Mut-
ta samalla kun kybertila tai kyberavaruus on kisitteelli-
sesti ddreton, kyberaika ei ole lainkaan #iretén. Kutsun
kyberaikaa tietoisen organismin kyvyksi kisitelld aktuaa-
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lisesti (kybertilallista) informaatiota. Titd kykyd ei voi
laajentaa midrittomisti, koska silli on rajat, jotka ovat
fyysisid, emotionaalisia, affektiivisia. Suhde kybertilan
ddrettdmin laajenemisen ja kyberajan rajoitetun Kisitte-
lykyvyn vililli muuttuu mielestini kaikkein tirkeimmik-
si ongelmaksi vallitsevassa kapitalistisessa kriisissa.

Kuluneen vuoden aikana olemme todistaneet eriin-
laista puhelinoperaattoriromahdusta (zelecom).! Puhelin-
operaattorit ovat sijoittaneet suuren summan rahaa os-
taakseen UMTS (Universal Mobile Telecommunications
System) taajuuksia. Suuria middrid rahaa on sijoitettu
my®s teknisten infrastruktuurien luomiseen, kuten valo-
kaapeliverkkoon. Mutta kaikki timi ei itse asiassa ole
kiytossi. Financial Timesin (6. syyskuuta 2001, “Infor-
mation Glut”) mukaan ainoastaan 2,5 % olemassa ole-
vasta valokaapeliverkosta on hyddynnettyni. Muu on
pimedi kaapelia. Samassa Financial Timesin numerossa
kerrotaan, ettd ainoastaan 3 % koko maailman puhelin-
jirjestelmin kapasiteetista on kiytossi.

Eli mitd saamme tisti aikaan?

Voimme muistaa, ettd Karl Marx esitti kerran ylituo-
tantokriisin kisitteen. Tieditte, miti se tarkoittaa. Yli-
tuotantokriisiin joudutaan silloin, kun koneiden ja tys-
liisten tyd tuottaa sellaisen miirin hyddykkeitd, etcd
markkinat eivit kykene ottamaan niitd vastaan. Teollisen
jirjestelmin aikana ylituotantokriisi oli toistuva tapah-
tuma. Kapitalismi oli pakotettu tuhoamaan hysdykkeiti,
tuottavaa kapasiteettia ja myds ihmisten elimii, jotta se
saattoi selviytyd tillaisista kriiseistd.

Miti nyt tulee tapahtumaan? Tulisiko meidin nihdi
suhde timin suuren epitasapainon ja sodan vililld, so-
dan, joka raivoaa ja himirtid maailman horisontin?

Palatkaamme paniikin kisitteeseen.

! Vuonna 2002. — Suom. huom.
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Semiopddoma on ylituotantokriisissii, mutta tama
kriisi ei ole ainoastaan taloudellinen vaan myds psyko-
patologinen. Itse asiassa semiopddoma ei tarkoita materi-
aalisten hyddykkeiden tuotantoa, vaan psyykkisen stimu-
laation tuotantoa. Mentaalinen ympiristo on kylldstetty
merkeilld, jotka luovat erdinlaisen jatkuvan kiihotuksen,
pysyvin sihkotuoliteloituksen, joka johtaa niin yksilolli-
sen kuin kollektiivisenkin mielen romahtamispisteeseen.

Paniikin ongelma on yleisesti yhteydessi ajan hallin-
taan. Mutta voimme my®&s nihdi paniikin tilallisen puo-
len. Viime vuosisatojen aikana modernin urbaanin ym-
piristdn rakentaminen oli riippuvaista poliittisen kau-
pungin rationaalisesta suunnittelusta. Viime vuosikym-
menien taloudellinen diktatuuri on kiihdyttinyt urbaa-
nia laajentumista. Vuorovaikutus kybertilallisen ronsyi-
lyn ja urbaanin fyysisen ympiristén vililli on tuhonnut
tilan rationaalisen organisaation.

Informaation ja urbaanin tilan leikkauspisteessi me
niemme kaoottisen ronsyn nopean lisiintymisen, joka ei
seuraa mitddn siintod eikd suunnitelmaa ja jota midriid
pelkistidn taloudellisen intressin logiikka. Urbaani pa-
niikki aiheutuu timin ronsyn havaitsemisesta ja tistd
metropolitaanisen kokemuksen voimistumisesta. Moder-
neina aikoina, vihintdin Italian renessanssista lihtien,
urbaani tila on tavattu rakentaa kosmoksen mielikuvan
mukaan (kosmos on 7jirjestys” kreikaksi). Nyt koemme
tilallisten paon viivojen (lignes de fuite) lisidntymisti.
Yhteiskunnallinen organismi tuntuu eksyneen avaruu-
teen, kykenemittomini kisittelemiin ylenmiiriisen
monimutkaista metropolitaanisen kaaoksen kokemusta.

Metropolis on kompleksisuuden liiallisuutta territori-
aalisella alueella. Kommunikaatiolinjojen lisidntyminen
on luonut uudenlaisen kaoottisen havainnon. Kirjassaan
Attention Economy Davenport ja Beck sanovat, ettd kogni-
tiotyoldisen ja ylipddtiin hyperkyllistetyissi informaatio-
ympiristdissi eldvien ihmisten ongelma on seuraava: Meil-
I ei ole endi aikaa huomiolle. Me emme ole enii kykene-
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vid ymmirtimiin ja prosessoimaan informaation syotteiti,
koska aikamme on kyllistetty hyperinformaation virralla.

Meilli ei ole aikaa huomiolle tydpaikalla. Meidit pako-
tetaan kisittelemidn aivan liian suuria méirii informaatio-
ta ja “ruumis-mielemme” on kokonaan timin tilanteen
valtaama. Ja edelleen, meilli ei ole aikaa tunteille, kom-
munikaatiolle, eroottisille suhteille. Meilli ei ole en3i aikaa
sille tilallisen huomion tyypille, joka tarkoittaa huomiota
ruumiita kohtaan — omaan ruumiiseen, huomiota toisen
ruumiiseen. Siten tunnemme yhﬁ enemmin, etti meilti
loppuu aika ja etti meidin on kiihdytettivi. Ja samaan
aikaan tunnemme, ettd timi kiihdytys johtaa elimin,
nautinnon ja ymmartimisen kadottamiseen.

Timi romahdus kybertilan ja kyberajan suhteessa voi-
daan nihdi myds erikoisena hahmona vallitsevasta poliitti-
sesta tilanteesta. Maailma ryntid globaaliin sotaan, jonka
syyt eivit ole selvit, jonka rajoja ei tunneta. Jotkut puhu-
vat pitkikestoisesta sodasta, kenties ddrettomaisti sodasta.

Holynpolyd? Kylld, holynpolyd. Mutta samaan aikaan
timi hopohdposota on kaikkein hilyttivin oire paniik-
kisyndroomasta.

Muutama piivi 9/11:n jilkeen Colin Powell puhui
huhuista, joiden mukaan tiedustelupalvelut olivat saaneet
jotain informaatiota pommituksista ja lentokoneiden
kaappauksesta ennen syyskuun yhdettitoista.

”Kyll4, se on totta”, hin sanoi. “Kylli se on totta, ettd
olemme saaneet informaatiota jostain tillaisesta, olemme
vastaanottaneet informaatiota pommi-iskuista ja niin edel-
leen. Mutta saamme aina paljon tietoa, jota emme kykene
kisittelemdin tai edes nikemiin. Me saamme siti liikaa,
timi on ongelma. Meilld on liikaa informaatiota.”

Timi on nimenomaan infokyllistymisen vaikutus,
kybertilan irti pddstetyn laajentumisen seuraus. Niinpi
paniikki, josta puhun, on muuttumassa yhteiskunnalli-
seksi paniikiksi, ja olemme astumassa vaiheeseen, joka
ndyttdd minusta paniikkisodan vaiheelta.
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Sota on yhtiiled tapa, jolla piioma yrittdd ratkaista
ylituotannon aiheuttamat taloudelliset kriisit. Mutta kii-
tos sodan, teknologinen tuotanto saavuttaa uuden tason
ja pddoma voidaan sijoittaa aseisiin ja turvallisuusvilinei-
siin, turvallisuuteen ja vield kerran turvallisuuteen.

Toisaalta hallitsevien luokkien henkinen sekaannus
on tehnyt sodan viistimittdmaksi. He eivit ymmirri,
mitd on tapahtumassa, koska todellisuudesta on tullut
lilan monimutkainen ja aggressiivinen. Niinpi he reagoi-
vat alkukantaisella tavalla. Maailman hallitseva luokka on
ymmillddn juuri siiti maailman monimutkaisuudesta,
jonka he ovat itse rakentaneet itselleen. He eivit kykene
endd ymmairtdmain ja hallitsemaan rationaalisella tavalla.

Nien sodassa kaksi puolta. Ensimmiinen on kapita-
listisen jédrjestelmin klassinen reaktio ylituotannon aihe-
uttamaan taloudelliseen kriisiin. ”Kapitalismi tuo sodan,
kuten pilvi tuo myrskyn”, sanoi vanha mies nimelti Le-
nin. Ylituotanto luo tarpeen kaikille timinkaltaisille tuo-
tannon mahdollisuuksien kiytélle, kiyttimittomind lo-
juvien intellektuaalisten potentiaalisuuksien ja teknolo-
gisten infrastruktuurien kiytolle. Yleisen ilyn militari-
sointi on suurin tindin kohtaamamme vaara, intellektu-
aalisen kyvykkyyden militarisoiminen, kyvykkyyden,
jonka kollektiivisen idlyn kehittyminen on luonut verkko-
teknologian tukemana.

Samaan aikaan nden paniikkisodan toisen puolen.
Tilld tarkoitan suhdetta nykymaailman kompleksisuu-
den tai paremminkin ylikompleksisuuden ja kontrollin
vaatimuksen vililli. Tarkoitan seki viitettd, jonka mu-
kaan todellisuus voidaan palauttaa kapitalistisen talouden
periaatteiden sidntdihin, ettd toista viitettd, jonka mu-
kaan imperiaalinen hallitus kykenee hallinnoimaan mo-
nimutkaista maailmaa, joka pakenee niin poliittista val-
taa kuin taloudellista kontrolliakin.

Kyseessi on toisin sanoen suhde “taloudellisten”
sddntelyiden ja verkottuneen ilyn #irettomin tuotannon
tai tuottavuuden vililld — timd on ongelma.
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Deleuze ja Guattari puhuvat kaaoksesta teoksessaan
Miti filosofia on? sanoen, ettd kaaos on se, mité tapahtuu,
kun maailma menee liian lujaa aivoillesi.' Tdmi on kaa-
osta, joten ongelma on aivojen ja maailman vilisessd suh-
teessa, kyberajan ja kybertilan vilissi.

Mutta, ensiksikin poliittisesti ajatellen, ongelma on
yrityksemme hallita tai siddelld ¢itd suhdetta. Jos niytte-
lemme olevamme kykenevid, kuten kapitalismi tahtoo
meidin olevan, kontrolloimaan verkottuneen ilyn ire-
tontd tuottavuutta, me astumme paniikin maailmaan,
paniikin eliminmuotoon.

Mutta tiedittekd: minulla on meille kaikille hyvid uu-
tisia. Liberaali diktatuuri yhdelld puolella ja sen kaksois-
veli, uskonnollinen fundamentalismi toisella, deterrito-
rialisaatio ja reterritorialisaatio, ovat kiynnistimissi itse-
tuhoisen sodan. Niyttdd siltd, ettd Osama Bin Ladenin
isd ja presidentti George W. Bushin isd ovat vanhoja ka-
vereita. Niin tarina menee. T4dmi on loppu. Timi on
uusliberaalin diktatuurin loppu. Tieditte, ettd silloin kun
jittildinen on liian voimakas, jotta kukaan voisi voittaa
sen, on ainoastaan yksi tapa voittaa jiittiléiinen: asettaa
jﬁttilﬁisen voima sitid itsedin vastaan. TAmi on se, miti
he tekevic (itselleen). Halleluja!

Ja nyt meilld on ongelma sen kanssa, miti tulee teh-
di. Kohtaamme poliittisen ongelman ja kohtaamme ylei-
sen ilyn, mentaalisen ty6n itserepresentaation ongelman.

Miti tulee tehdi? Sanoisin, ettd meidin tulee muun-
taa globaali sota yleiseksi intellektuaalisen jittimiseksi,
intellektuaalisen ty6n jattdmiseksi.

Ensiksikin meidin tiytyy laukaista Seattlesta ja Ge-
novasta alkanut globaali litke uuteen vaiheeseen. Meidin
tdytyy suunnata timi liike mentaalisen tyon militarisoin-
tia vastaan.

! Delueze, Gilles & Guattari, Felix: Mitd filosofia on? Suom.
Leevi Lehto. Gaudeamus, Helsinki 1993.
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Toiseksi meidin tiytyy tuhota yleisen yhdistymisen
hallinto erilaisten intellektuaalisen tydn affektiivisten ja
yhteiskunnallisten kerrostumien vililli. Meiddn tiytyy
murtaa hallinta ja sota. Tdmi sota, paniikkisota, luo otol-
liset olosuhteet timinsuuntaiseen liikehdintiin.

Suomentanut Mikko Jakonen
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II MITA AUTONOMIA TARKOITTAA
TANAAN?

4. TIETOTYO JA PREKARISAATIO

Meilli ei ole tulevaisuutta, silli nykyisyytemme on liian hiilyvii. Ai-
noa meille jadvi mahdollisuus on riskien hallinta. Nykyhetken skenaa-
rioiden hyrri.

Bob Herbert, New York Times

Helmikuussa 2003 amerikkalainen lehtimies Bob Herbert
julkaisi New York Timesissa kokemuksiaan tydttdmien
chicagolaisnuorten haastatteluista: kukaan haastateltavista
ei olettanut 16ytivinsi tydtd tulevina vuosina, kukaan ei
olettanut voivansa kapinoida tai voivansa lihted mukaan
suureen kollektiiviseen muutokseen. Haastattelujen ylei-
nen ilmapiiri oli syvid voimattomuus. Sen syyt eivit niyt-
tineet kohdistuvan politiikkkaan vaan syvemmille, sithen
yhteiskunnallisten ja psyykkisten nikymien vastentahtoi-
suuteen, joka niycedd hivittivin kaikki mahdollisuudet
rakentaa vaihtoehtoa.

Fragmentoitunut nykyisyys kiintyy nurin tulevan
imploosiossa.

Richard Sennettin joustava ihminen reagoi tihin
fragmentaation ja prekarisaation eksistentiaaliseen tilan-
teeseen nostalgialla menneeseen, jossa elimi rakentui
suhteellisen pysyvien yhteiskunnallisten roolien ympirille
ja jossa ajalla oli riittdvi lineaarinen pysyvyys identiteetin
viylien rakentamiseen.

Ajan nuoli on katkennut: jatkuvasti saneerattavassa taloudessa, joka
vihaa rutiinia ja perustuu lyhyelle aikavilille, enii ei ole olemassa mii-
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rittyjd lentoratoja. Ihmiset tuntevat pysyvien ihmissuhteiden ja pitkin
aikavilin tavoitteiden puutteen.’

Mutta tilld nostalgialla ei ole mitddn otetta nykyisyyteen.
Yritykset yhteisdjen uudelleen aktivoimiseksi jddvit kei-
notekoisiksi ja hedelmattomiksi.

Angela Metropoulos huomauttaa artikkelissaan  "Pre-
cari-us?”, ettd prekariaatti on prekaari kisite.? Niin on
siksi, ettd se mddrittelee kohteensa vain osapuilleen, mutta
myds siksi, ettd siitd juontuu paradoksaalisia, itsensi kans-
sa ristiriitaisia, siis kaiken kaikkiaan prekaareja strategioita.
Mikali kriittinen tarkastelumme kohdistuu tydsuorituksen
prekaariin luonteeseen, niin millainen olisi tavoite, johon
pyrimme? Koko elimin ajaksi taattu pysyvd tydsuhdeko?
Luonnollisesti ei, silloinhan kyse olisi kulttuurisesta taan-
tumisesta, ja se tekisi tyostd lopullisesti alempiarvoista.
Jotkut ovat alkaneet kiyttdd termid flexicurity tarkoitca-
maan mairityistd tyosuorituksista riippumattoman tulon
muotoja. Mutta olemme vield kaukana tyon muutoksen
yhteiskunnallisesta rekomposition strategiasta kyetiksem-
me pakenemaan rajatonta riistoa.

On kerrattava yhteiskunnallisen komposition ja re-
komposition analyysin peruspiirteet, mikili haluamme
nihdi tulevan rekomposition mahdolliset linjat.

1970-luvulla energiakriisi ja sen seurauksena talous-
taantuma ja lopulta ty6n korvaaminen digitaalisilla koneil-
la synnyttivit suuren, ei-taattujen tdiden alueen. Siitd lah-
tien prekaarisuus on ollut keskeistd yhteiskunta-analyysissa
ja likkkeen ndkokulmissa. Siitd lihtien on alkanut kuulua
ehdotuksia kamppailusta taatun toimeentulon muotojen

! Richard Sennett: Tyin uusi jirjestys. Miten uusi kapitalismi
kuluttaa ihmisen luonnetta. Suomentaneet Eine ja David Kivinen.
Vastapaino 2002.

% Angela Metropoulos: "Precari-us?”. Metamute 29 (February
2005). www.metamute.org.
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puolesta, toimeentulon, joka olisi irrotettu tydstd, jotta
kyettiisiin vastaamaan siihen tosiasiaan, ettd suurimmalla
osalla nuorta viestoi ei tuolloin ollut nikopiirissiin var-
maa, taattua tydsuhdetta. Noista ajoista tilanne on muut-
tunut, koska siitd, mikd ndytti tuolloin marginaaliselta ja
viliaikaiselta tilanteelta, on tullut tydsuhteiden hallitseva
muoto. Prekaarisuus ei ole endd marginaalinen ja viliai-
kainen luonteenpiirre, vaan se on tydsuhteen yleinen muo-
to rekombinoivan ja verkostomaisen digitalisoidun tuo-
tannon piirissa.

Sanalla prekariaatti tarkoitetaan yleisesti sellaisen tyon
aluetta, jolla ei ole (endd) miiriteltivissd pysyvid tydsuhdet-
ta, palkkaa ja tyopdivin pituutta koskevia sidntojd. Kuiten-
kin, mikili tutkimme hieman menneisyytti, niemme, etti
pysyvit sddnnot toimivat vain rajallisen aikajakson tyon ja
pidoman suhteiden historiassa. Vain lyhyen ajan 1900-
luvun sydimessi, ammattiyhdistysliikkeen ja tyovienliik-
keen politiikan pakottamana, (lihes) tiystyollisyyden olo-
suhteissa ja valtion enemmin tai vihemmin siintelevin
taloudellisen roolin ansiosta, voitiin miirittdd lainsiidin-
nolliset rajat kapitalistisen dynamiikan luontaiselle vikival-
lalle. Lain siteet, jotka tietyn ajanjakson suojasivat yhteis-
kuntaa pidoman vikivallalta, perustuivat aina luonteeltaan
poliittisille ja materiaalisille voimasuhteille (tydvien vikival-
ta vastaan piaioman vikivalta). Poliittisen voiman ansiosta
oli mahdollista hyviksyi oikeudet, laatia siinnét ja suojella
niitd yksilollisind oikeuksina. Kun tyovéenliikkeen voima
heikkeni, kapitalististen tydsuhteiden luonnollinen prekaari-
suus ja brutaalisuus tulivat uudelleen nikyviin.

Uutta ei ole siis tydsuoritusten prekaari luonne vaan
tekniset ja kulttuuriset olosuhteet, joissa tietotyd prekari-
soituu. Verkossa olevan tietotyon digitaalisen rekombinaa-
tion olosuhteet ovat tekniset. Massakoulutuksen ja 1900-
luvun lopun yhteiskunnalta perittyjen mainonnan seki
medioiden koneistojen kokonaisuuden ruokkimien kulu-
tusodotusten olosuhteet ovat puolestaan kulttuuriset.
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Mikili analysoimme ensimmiisti aspektia, siis tekni-
sid muutoksia, jotka tuotantosyklin digitalisaatio on saa-
nut aikaan, niemme, etti olennaista ole niinkiin tydsuh-
teen prekarisaatio (tyd on loppujen lopuksi aina ollut
prekaaria) vaan persoonan hajoaminen tuotantotoimin-
nan tekijind, tydvoimana. Meiddn on nihtivi tuotannon
globaali kybertila valtavana depersonalisoidun inhimilli-
sen ajan lakeutena.

Tietotyd, siis aikasuoritus tietotavaran segmenttien
muotoiluun ja rekombinaatioon, on dirimmilleen viety
tulos siiti konkreettisen toiminnan abstrahoitumisen
prosessista, jota Marx analysoi tyon ja pddoman suhtee-
seen sisddn kirjattuna tendenssini.

Tyoén abstrahoitumisen prosessi on enenevisti puh-
distanut aikasuorituksen jokaisesta konkreetista, yksilolli-
sesti erityispiirteesti. Aika-atomi, josta Marx puhuu, on
tuottavan tyon pienin yksikkd. Mutta teollisessa tyossi
abstrakti tyoaika 16ytyi fyysiseen ja juridiseen kantajaan
henkildityneend, ruumiillistuneena luuta ja lihaa olevaan
ty6ldiseen, jolla oli poliittinen ja henkikirjoihin kirjattu
identiteetti. Pdioma ei tietenkdin ostanut henkilékoh-
taista kykyd vaan aikaa, jonka kantaja persoona oli. Mut-
ta jos padoma halusi kiyttdd arvon luomiseen vilttimi-
tonti aikaa, sen oli pakko palkata ihmisolento, ostaa hi-
net koko ajaksi ja siis tulla toimeen niiden materiaalisten
tarpeiden, ammattiyhdistysten ja poliittisten vaatimusten
kanssa, joita persoona kuljetti matkassaan.

Kun siirrymme tietotyon piiriin, niin ené ei ole tarvetta
ostaa joka piivd persoonaa kahdeksaksi tunniksi. Pidoma ei
enid rekrytoi persoonia, vaan ostaa aikapaketteja, jotka on
erotettu niiden satunnaisesta ja vaihtelevasta kantajasta.

Depersonalisoidusta ajasta tulee arvonmuodostuksen
todellinen tekiji, eikd depersonalisoidulla ajalla ole oike-
uksia, se ei voi vaatia mitdin. Se voi vain olla kiytettivis-
s tai ei, mutta timi jilkimmiinen vaihtoehto on puh-
taan teoreettinen, koska fyysisen ihmisruumiin, vaikka se

74



ei olisikaan juridisesti tunnustettu henkild, on joka tapa-
uksessa pakko ostaa ruokansa ja maksaa vuokransa.

Semioottisen materiaalin rekombinaation informaa-
tioteknisten menettelytapojen tuloksena on tietotavaroi-
den tuotantoon vilttimittdmin “objektiivisen” ajan
juoksettuminen. Thmispaitteiden koko elimin aika on
siind, sykkivini ja valmiina kiytettiviksi, kuin odottava
brain-sprawl. Ajan leviiminen on pikkutarkasti solukoi-
tunut: tuottavat aikasolut voidaan mobilisoida pisteit-
tdin, satunnaisesti ja fragmentaarisesti. Verkko toteuttaa
niiden fragmenttien rekombinaation automaattisesti.
Matkapuhelin on viline, joka tekee mahdolliseksi semio-
pidoman vaatimusten ja kybertilallistetun elivin tydn
mobilisaation yhteyden. Kinnykin pirind kutsuu ty6liis-
td yhdistimain abstraktin aikansa verkon virtaan.

Sana, jolla identifioimme hallitsevan ideologian tilld
posthumaanilla digitaaliseen orjuuteen siirtymisen ajalla,
on outo: liberalismi. Vapaus on sen perusmyytti, mutta
kenen vapaus? Pddoman vapaus, tietty. Pddoman on olta-
va tdysin vapaa levittiytymdin maailman joka nurkkaan,
jotta se 18ytiisi murusen kiytettivissi olevaa inhimillistd
aikaa riistettiviksi surkealla palkalla. Mutta liberalismi
julistaa myos henkilon vapautta. Juridinen persoona on
vapaa ilmaisemaan itsedidn, valitsemaan edustajansa, toi-
mimaan taloudellisen ja poliittisen alueilla.

Timi on hyvin mielenkiintoista, ongelmana on ainoas-
taan se, etti persoona on kadonnut, se on tiilld endd kuin
liikkumattomana esineend, merkityksettémini ja hyddyt-
tomani. Henkilé on vapaa, tietty. Mutta hinen aikansa on
orja. Vapaus on juridinen kuvitelma, jota ei arjen konkreet-
tisuudessa vastaa mikiin. Jos ajattelemme olosuhteita, joissa
suurin osa aikamme ihmiskunnan kognitaareista ja proletaa-
reista todella tydskentelee, jos tarkastelemme maailmanlaa-
juisia keskipalkkoja, jos ajattelemme kiynnissi olevaa (ja jo
suurelta osin toteutunutta) tydn vanhojen oikeuksien yli
pyyhkimistd, voimme ilman mitiin retorista liioittelua sa-
noa, ettd elimme luonteeltaan orjuuden kaltaisen pakkoval-
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lan alla. Maailman mittakaavassa tarkasteltuna keskipalkka
riittdd tuskin padoman palveluksessa olevan henkilon itsensi
hengissd selviytymisen kannalta vilttimittomien tarvikkei-
den hankkimiseen. Eiki henkil6illi ole minkiinlaisia oike-
uksia aikaan, jonka omistajia he kylli muodollisesti ovat,
vaikka heilti todellisuudessa se onkin pakkoluovutettu. Tuo
heidin aikansa ei todellisuudessa kuulu heille, koska se on
erotettu  henkildiden yhteiskunnallisesta olemassaolosta,
persoonien, jotka laittavat sen rekombinoivan kyberproduk-
tiivisen kierron kiytettiviksi. Tydaika on sirpaloitunut, siis
supistettu pienimmiksi rekombinoitaviksi osasiksi, ja sirpa-
loiminen tekee padomalle mahdolliseksi etsid jatkuvasti pie-
nimmin mahdollisen palkan olosuhteita.

Kuinka vastustaa tydvienluokan osittamista ja syste-
maattista depersonalisaatiota, titd otjuuttamista, joka on
ymmirrettdvd tavaksi komentaa depersonalisoitua ja pre-
karisoitua tyotd? Timi kysymys asettuu vaativana sille,
joka pitdd ylld ihmisarvon merkitystd. Ja vastaus ei kuiten-
kaan tule ulkoa, koska nidyttdd siltd, ettd vastarinnan ja
kamppailun muodot, jotka olivat tehokkaita 1900-luvulla,
ovat nykydin tehottomia levidmdin ja vahvistumaan ei-
vitki ne siksi kykene pysiyttimiin piioman yksinvaltaa.

Ty6vden viime vuosien taisteluista perdisin oleva ko-
kemus on, ettid prekarisoituneiden tydldisten kamppailut
eivit muodosta syklid. Sirpaloitunut tyd voi kapinoida
myds sidnnollisesti, mutta se ei saa aikaan mitdin taistelu-
jen aaltoa. Ja syy on helppo ymmirtdd. Jotta kamppailuista
voisi tulla sykli, tarvitaan tyén ihmisruumiiden tilallista
laheisyyttd ja tarvitaan olemassaolon ajallista jatkuvuurta.
Ilman titd ldheisyyttd ja jatkuvuutta ei luoda edellytyksid
sille, ettd soluiksi muutetut ihmisruumiit muuttuvat yhtei-
soksi. Minkainlaista aaltoa ei voida luoda, koska tyliiset
eivit eld toistensa kanssa ajassa, ja kiyttiytymistavat voivat
muodostaa aallon ainoastaan kun on olemassa ajallista
laheisyyttd, jota tietotyd ei endd tunne.

Suomentanut Jussi Vihimdlki
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5. MITA AUTONOMIA TARKOITTAA TANAAN?

En aio tehdi historiallista kertausta autonomiaksi kutsu-
tusta liikkeestd, vaan yritin ymmirtdd sen erityislaatui-
suutta erdiden kisitteiden, kuten tyostd kieltiytymisen ja
luokkakokoonpanon avulla. Toimittajat kiyttivit usein
sanaa “operaismo” mdirittelemidin Italiassa 1960-luvulla
esiin tullutta poliittista ja filosofista liikettd. En alkuun-
kaan pidi tistd kisitteestd, silld se palauttaa yhteiskunnal-
lisen todellisuuden monimutkaisuuden pelkiksi havain-
noksi teollisuustyéliisten keskeisyydestd mydhiisen mo-
derniteetin yhteiskunnallisessa dynamiikassa.

Timin filosofisen ja poliittisen liikkeen alkuperi voi-
daan jiljittdd Mario Trontin, Romano Alquatin, Raniero
Panzierin ja Toni Negrin t6ihin, ja sen keskeiseksi niko-
kulmaksi voidaan nihdi vapautuminen hegelildisestd
subjektin kisitteesti.

Hegelin perinnésti tulevan historiallisen subjektin si-
jasta meidin tulisi puhua subjektivaation prosessista.
Subjektivaatio ottaa subjektin kisitteellisen paikan. Ti-
mi kisitteellinen litke on hyvin lihell4 ranskalaisen jilki-
strukturalismin ajamaa filosofisen maiseman muutosta.
Subjektivaatio subjektin paikalla. Se tarkoittaa, ettei
meididn pitdisi keskittyd identiteettiin vaan muutoksen
prosessiin. Se tarkoittaa myds, ettd yhteiskunnallisen
luokan kisitettd ei nihdd ontologisena vaan vektorimai-
sena Kisitteeni.

Autonomian ajattelun viitekehyksessi yhteiskunnalli-
sen luokan kisite miiritelldin uudelleen yhteiskunnalli-
sen halun investoinniksi, ja se tarkoittaa kulttuuria, sek-
suaalisuutta, tyostd kieltdytymistd. 1960- ja 1970-luvuilla
ajattelijat, jotka kirjoittivat sellaisia lehtid kuin Classe
operaia ja Potere operaio, eivit puhuneet halun yhteis-
kunnallisista investoinneista: he puhuivat paljon leninis-
tisemmilld tyylilli. Mutta heiddn filosofinen eleensd
tuotti tirkein muutoksen filosofiseen maisemaan —
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tyoldisen keskeisyydestd subjektivaation prosessin hajaut-
tamiseen.

Félix Guattari, joka tutustui operaismoon vuoden
1977 jilkeen ja joka tapasi autonomian ajattelijoita vuo-
den 1977 jilkeen, on aina korostanut ajatusta siiti, ettei
meidin pitdisi puhua subjektista, vaan “subjektivaation
prosessista”. Tdstd nikokulmasta voimme ymmirtii,
mitd ilmaus #ydsti kieltdytyminen tarkoittaa.

Tyosti kieltdytyminen ei tarkoita niinkiin sitd ilmeis-
ti tosiasiaa, ettd tydldiset eivit halua tulla riistetyiksi,
vaan jotain enemmin. Se tarkoittaa, ettd kapitalistinen
uudelleenjirjestely, teknologinen muutos ja yleinen yh-
teiskunnallisten instituutioiden muutos tuotetaan péivit-
tiisilld teoilla, joissa vetdydytdin riistosta, joissa hylitiin
vaatimus tuottaa lisdarvoa, kasvattaa piiomaa ja kaventaa
elimin arvoa. En pidd operaismon Kisitteestd siihen sisil-
tyvin suppeaan yhteiskunnalliseen viittaukseen palaut-
tamisen takia, ja pidinkin parempana kiyttdd sanaa kom-
positionismi, kokoonpano.' Yhteiskunnallisen kokoonpa-
non tai luokkakokoonpanon kisitteelli (jota keskuste-
lumme kohteena olevat ajattelijat kiyttiv